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HISTORICKA ZKUSENOST
V ARCHITEKTURE A UDRZI-
TELNY ROZVOJ

Sbornik podporeny studentskym grantem
CVUT SGS 010 - 802 140

.| Pfedmluva:

Filip Chmel

Vydani sborniku predchazela uUspésna
grantova prihlaska, dva roky vyzkumu, né-
kolik kolokvii a koordinacnich schlzek, je-
den seminar a jedna spole¢na konference.
Na Fe3eni Ukolu se podileli Fesitelé z Ustavu
dé&jin a teorie architektury, Ustavu pamat-
kové péce a Vyzkumného centra prdmyslo-
vého dédictvi z Fakulty architektury CVUT,

Wb ktefi jiz dfive smérovali ¢ast své vyzkumné
12, kapacity pravé k témto tématam. Reseni se

Ucastnili hlavné doktorandi zapojenych
pracovist, ktefi timto prezentuji vysledky
svého dosavadniho usili. VSechny pfispévky
souvisi s tématem diserta¢ni prace jednotli-
vych studentu a byly prezentovany na kon-
ferenci Historicka zku3enost v architekture
a udrzitelny rozvoj. Mély by viak byt for-
movany snahou zodpovédét otazky, které
nabizi téma grantu.

THE HISTORIC EXPERIENCE IN

ARCHITECTURE AND THE SUS-
TAINABLE DEVELOPMENT

Summary journal supported by the student
grant CVUT SGS 010 — 802 140

Foreword
Filip Chmel

The successful grant application, two years

"\ of research, several colloquiums and coor-
\t! dination meetings, one seminary and one

general conference preceded the publicati-
on of this summary journal. The solvers
from the Institute of theory and history of
the architecture, from the Institute of Historic
Conservation and from the Research centre
of the industrial heritage for the Faculty of
architecture CVUT, who focused the part of
their research capacity right to these topics,
have participated in the solution of these
topics. Postgraduates from involved work-
places who thus have presented results of
their work have especially participated. All
texts relate to the topic of dissertation the-
ses of particular students and were presented
during the conference the Historic experi-
ence in architecture and the sustainable
development. They should be formed by
the effort to answer questions offered by the
grant topic.

Anotace grantu
Milena Hauserova

K diskuzi o udrzitelném rozvoji ve spojeni
se stavebni kulturou lze pfispét oziejmé-
nim role néasledujicich faktord, které zaro-
ven predstavuji zakladni tematické oblasti
této konference:

e Zivotni styl a hodnotovy systém,
pramét do stavebni kultury.

e Podminky dané charakterem prostredi,
objektivni faktory: klima, pfirodni
zdroje, geograficka dostupnost atd.

a spolecensky subjektivni faktory jako

tradice, kulturni kontext atd.
 Zivotnost stavebniho dila moralni

a fyzicka, od stavebni struktury az po

material, inspiracni potencial tradi¢nich

stavebnich konceptd pro soudobé

uplatnéni.

« Transformace, adaptace, deformace,
druhotné vyuZiti od stavebnich struktur
po material.

Vsechny tyto Ctyfi oblasti budou sledovany
v historickém kontextu, ktery umozni cha-
pat aktudlni situaci jako logickou soucast
procesu, ktery ma své predstupné, rovinu
soucasnosti a z téchto vazeb vyplyvajici
presahy do budoucnosti.

Annotation of grant, i.e. conference
topic
Milena Hauserova

The discussion on sustainable development
in relation to the construction culture can
be completed with clearing of the role of
following factors, that at the same time
present the main topic areas of the confe-
rence:

o Life style and system of values,
reflexion to the construction culture .

o Conditions given by environment
character, objective factors: climate,
natural sources, geographic availability
etc. and socially subjective factors:
tradition, cultural context etc.

e Moral and physical service life of the
construction work, from the
construction structure up to the
material, inspiration potential of
traditional construction concepts for
present application

e Transformation, adaptation,
deformation, secondary use from
construction structure to material

All these four topics are to be monitored
within the historic context that enables to
understand the actual situation as the
logic part of the process that has its presta-
ges, actual level and overlaps reaching the
future, resulting from these relations.
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INTRODUCTION

There is no doubt that the introduction

W21 should introduce the topic to which it ser-

ves. Our declared topic - the historic expe-
rience in architecture and the sustainable
development — has such complex genesis
that has predetermined its character.
What has created the original notion on
the unifying moment — actual and nearly
relic, due to its abuse, topic of the sustai-
nable development — has become the free
cover for three different texts about the
architecture history and the monumental
care. But the serious effort by all postgra-

h.“ | duates to master the topic of their post-

graduate thesis and to find the problem
contours behind the amount of studied
materials is their true link. It means to find
the novel view on historic construction cul-
ture manifestations and to show a new
and unexpected way of their historic testi-
mony, to test new approaches, to find new
solutions and evaluations. The good orien-
tation in the matter is the premise for rea-
lisation of all these intentions. Having con-
sidered the minor scope of experience of

.| students at the beginning of their resear-

cher’s carriers concerning the historic con-
struction work, methods of its documenta-
tion, own research and evaluation of its
results, it is obvious that students enter the
infirm land of first attempts. If they are not
graduates of university studies, they have
to master the scientific work methodology
at the same time.

To see up to possibilities of use of narrow
segments of this research, having searched
answers to acute questions of present, this

h.“ | is the task for a very mature explorer who

is well oriented in the architecture history,

monumental care as well as in other social-
scientific disciplines. It is honour for all
who participated that they have complied
with this challenge. The level of their su-
ccess within this effort, as well as the unfil-
led scope of the original intention, map
the distance among the original notion on
the contribution of historic work, the reali-
ty of research within the social science sp-
here and the true shape of use of its re-
sults.

SLOVO UVODEM

Uvod by bezpochyby mél uvadét do téma-
tu, kterému tuto sluzbu kona. Nase dekla-
rované téma - historicka zkuSenost
a udrzitelny rozvoj v architekture — ma
vsak velmi slozitou genezi, kterd predurci-
la jeho charakter. To, co tvofilo prvoplano-
vou predstavu o jednoticim momentu — ak-
tudlni a jiz trochu naduzivdnim vycpélé
téma udrzitelného rozvoje —, se stalo ja-
kymsi jen volnym zastrfeSenim tfi rdznoro-
dych prispévka z déjin architektury a pa-
matkové péce. Jejich skutecnym pojitkem
je vsak vazné usili doktorandl poprat se
s tématem své disertacni prace, najit za ku-
pami studovaného materidlu obrys problé-
mu, ktery stoji za feSeni. Najit neotrely po-
hled na projevy historické stavebni kultury
a ukdzat novy a zatim necekany zpusob je-
jich historické vypovédi. Vyzkouset nové
pfistupy, dobrat se novych reseni a hodno-
ceni. Predpokladem uskutecnéni vsech
téchto zdmérl je dobré zvladnuti orienta-
ce v materidlu samém. Uvazime-li jen ne-
velky rozsah zkusenosti, které maji studen-
ti na pocatku své badatelské drahy
s historickym stavebnim dilem, metodami
jeho dokumentace, vlastnim prazkumem

a vyhodnocenim jeho vysledkd, pak je evi-
dentni, Ze se ocitaji na nepevné pudé prv-
nich pokusud. Pokud nejsou absolventy uni-
verzitniho studia, pak si musi soubézné
teprve zacit osvojovat metody védecké
prace.

Dohlédnout az k moZnostem vyuziti vy-
sledkd uzounkych segmentt tohoto vyzku-
mu pfi hledani odpovédi na naléhavé otaz-
ky dneska je ukolem hodnym zralého
badatele zorientovaného jak v dé&jinach
architektury, pamatkové péci, tak i v dal-
Sich spolecenskovédnich disciplinach. Je cti
vsech zucastnénych, Ze se pokusili i této
vyzvé kazdy svym zpUsobem dostat. Mira
jejich zdaru v tomto snazeni i nevyplnéné
pole puvodniho zaméru pfitom mapuji
vzdalenost mezi prvoplanovymi ocekavani-
mi bezprostfedniho prinosu vysledkd histo-
rické prace, realitou vyzkumu v oblasti spo-
leCenskych véd a skutecnou podobou
vyuzivani jeho vysledkd.

1. BLOK
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STREDOVEKY VESNICKY KOSTEL V CECHACH
MEDIEVAL VILLAGE CHURCH IN THE BOHEMIA

aneb prispévek k poznani promény zivotniho stylu rané stredovékych elit

Postgraduate: Ing. arch. Milan Falta I falta.milan@gmail.com I

Supervisor: Ing. arch. Milena Hauserovd, CSc.; 15113 -

CSc. 15113 - Ustav teorie dé&jin architektury

ANNOTATION

The research is focused on the revision of
existing observations of Romanesque archi-
tecture in the Bohemia, including its critical
evaluation and the ambition to enlarge the
knowledge of Czech Early Middle Ages villa-
ge church with new perspectives. The exis-
ting and currently performed research is
usually engaged in the art aspect of objects.
The research aims to contribute to the com-
plex view on the building during the process
of its creation. By the analysis of constructi-
on phases it will be possible to trace how the
building functioned at termination of parti-
cular phases, for what the specific areas ser-
ved (especially in the tower interior) and it
will be possible to theoretically restore such
parts of the building that were not preser-
ved, this all by means of the computer simu-
lation.

When we answer questions on Romanesque
tower construction stages, on its communi-
cation and construction relationships with
other church parts, we approach the under-
standing of religious building role within
the society. The importance and the use of
a church are different compared to the pre-
sent days. We shall see the church not only
as the place of prayers but also as the cent-
ral point of the Early Medieval civilisation -
as the decision point of landscape, settle-
ment as well as of the magnate siege where
it serves as the important and inseparable
part of the cultural - political centre. In addi-
tion, being the only one stone building, it
has its protective function as it protects not
only people but also the property. At the sa-
me time, the church is mostly the only one
preserved material source for the constructi-

on-historic research and serves for studies of
lifestyle, construction experience and tech-
nologic capabilities.

Five religious buildings (Church of St. Peter
and Paul in Svojsin, Church of the Annuncia-
tion to the Blessed Virgin Mary in Plaiany,
Church of St. Jacob in Vlysoky Ujezd nad Dé-
dinou, Church of St. Mary Magdalene in Pa-
fizov and Church of Assumption of Virgin
Mary in Celdkovice) were objects of detailed
terrain research within the dissertation the-
sis. The standardised description, including
the 2D and 3D analyses, is prepared for stu-
died objects. Research results are continu-
ously presented at conferences (History of
buildings; Ownership churches, courts, ma-
nsions and development of early properties
in the Middle Europe), published in scientific
journals and periodicals (History of buil-
dings; Researches of monuments) and also
published at Internet pages in order to be
available for the public.

ANOTACE

Pfedmétem vyzkumu je revize dosavadnich
pozorovani romanské architektury v Ce-
chach vcetné jeho kritického zhodnoceni
a ambice rozsifit poznani ceského rané stre-
dovékého vesnického kostela o dalsi zorné
Uhly. Soucasny a doposud prevazné vedeny
vyzkum se zabyva vytvarnou strankou objek-
t0. Vyzkum si klade za cil zejména prispét ke
komplexnimu nahledu na stavbu v procesu
jejino vzniku. Rozkli¢covanim konstrukcnich
fazi vystavby bude mozné vysledovat, jak
stavba fungovala pfi dokonceni jednotlivych
etap, k cemu slouzily konkrétni prostory (ze-
jména v interiéru véze) a pfipadné zda bude
mozné pocitacovou simulaci i teoreticky re-

Institute of theory and history of the architecture 1

konstruovat nedochované &asti stavby.

Zodpovézenim otazek ohledné etapizace vy- |

stavby romanské véze, jejich komunikacnich
vazeb a konstrukénich vztahd s ostatnimi
¢astmi chrdmu se pfiblizime pochopeni role
sakralni stavby v tehdejsi spolecnosti. Vy-
znam a vyuziti kostela bylo jisté do znacné
miry odlisné od dnedni doby. Kostel je nutné
chapat nejen jako misto bohosluzeb, ale hlav-
né jako stfredobod rané stfredovékého osidle-

— t8zisté krajiny, sidelniho utvaru i vlastni-
ho dvorce velmoze, kde funguje jako
dilezitd a nedilnd soucast centra kulturniho

i mocensko-politického. Déle jako jedina ka- |

menna stavba plni i funkci obrannou, kdy
slouzi nejen k ochrané lidi, ale i majetku.
Kostel je zaroven jediny ve vétsi mife docho-
vany hmotny pramen dostupny poznani me-
todou stavebnéhistorického vyzkumu a slou-
Zi tak k poznani tehdejsiho zpUsobu Zivota,
stavebnich zku3enosti a technologickych
schopnosti.

V ramci disertacni prace byl do soucasné do-
by provddén detailni terénni vyzkum péti
sakralnich objektt (kostel sv. Petra a Pavla ve
Svojsing, kostel Zvéstovani Panny Marie
v Plananech, kostel sv. Jakuba ve Vysokém
Ujezdu nad Dédinou, kostel sv. MaFi Magda-
lény v Pafizové a kostel Nanebevzeti Panny
Marie v Celakovicich). U sledovanych objek-
ta je zpracovdvan standardizovany popis
vcetné grafické analyzy 2D i 3D. Vysledky vy-
zkumu jsou prlbézné prezentovany na kon-
ferencich (Dé&jiny staveb; Vlastnické kostely,
dvorce, sidla a vyvoj ranych elit ve stfedni Ev-
ropé), publikovany v odbornych sbornicich
a periodikéch (Déjiny staveb Prazkumy pa-

nosti na internetovych strankach.

"\ 7\ \

B e
B

I‘ -uﬂlu

;\-P‘I‘\U,E/ \;J‘ r(’v:i/ 3) uf:’-_}
hehy j mjf\\ ﬂ?{m'\ \ )

i

d

(SO
rggm /o) fg'l

I‘_ uﬂ,.

J AR

\:—-.-_-\ :

-rv_‘_:;‘ f(__n. / \“\ fy =

O "u;}?f’*"’ {ﬂjl\(i

@]@"‘h -

\ Q?@g%\v

%v*"ﬁ/r
r)-f‘?

I‘ -uﬂlu L=

a;rr-?:.. ., ./

o
AL M)
\ - ¢%
)

\TY
\ @& )’ﬂn}?f""’ {ﬂjl\( ’%

@@"“'

s ‘J
R\\ waix i, {‘j‘

'.',' 1‘_ s —y \.-— B _-\

v\ '}.J( )N
\ j

-rw_‘_)“ r(__u,_ b '_'l

) }l.,\j;" /
05 w}?ﬁff’ mﬁ i‘a e

@@’“

g0
rt.j o

J .-;.‘_..ﬁ[ \Q “"TQ;,"'\ :(? /r .,a) p \

I‘_ uﬂ,. =

e _‘_5‘\

.,-‘“ (
\'f:k é )’ﬂm‘gfff(m) b /’ /

Cesky rané stfedovéky vesnicky kostel je
predmétem badani od samého pocatku
vzniku moderniho déjepisectvi v 19. stoleti'.
Avsak od tohoto obdobi az do soucasnosti se
o romanské stavbé, respektive romanské
etapé stavby, vétsina badatell zmiriuje pou-
ze jako o statickém faktu. V praxi to zname-
na, Ze se zpravidla vénuje pozornost pravé
jen dochovanym romdanskym soucastem
v mladsich obdobich nékdy i znacné presta-
vénych objektl. Na jejich zdkladé se pripad-
né uvazuje o mozné podobé jejich zaniklého
romanského stavu. Pozornost se prakticky
nevénuje dynamickému procesu vzniku ob-
jektu ani jeho naslednym rané stfedovékym
dostavbam a transformacim. Stopy téchto
Casto sloZitych promén jsou na mnohych
stavbach dodnes dobre patrny. Tento pfistup
je tak az na vyjimky? zakotven v odkazu me-

1 tody nékolika generaci badatelt k rané stie-

dovéké architekture, kterd se vyznacuje
zkoumanim a hodnocenim pamétky pouze
z pohledu jeji vytvarné stranky. Novéjsi ten-
dence vsak sméruji ke komplexnéjsimu na-
hledu na stavbu a tento proces je patrny
v zahranicni i domaci odborné literature®.
Predmétem tohoto vyzkumu je revize a dopl-
néni dosavadnich poznatk( o stavebni podo-
bé vybranych romanskych sakrdlnich staveb
vcetné jejich kritického zhodnoceni a ambice
rozsifit poznani ceského rané stredovékého
vesnického kostela o dalsi zorné Uhly. Jednim
z nich je i prvotni napln vyzkumu, kterou je
sledovani stavebnich postupl a procesu vy-
stavby. S touto problematikou Uzce souvisi
i popis jednotlivych stavebnich etap.

V pocatecni fazi vyzkumu bylo operativné
ohledédno mnoZstvi staveb na Uzemi celé Ces-
ké republiky, z nichz byly vytipovany vhodné
objekty s vypovidajici hodnotou pro dalsi po-
drobny terénni prizkum. Urcujicim faktorem
pro vybér zkoumanych objektd byla zejména
pristupnost romanského plasté kostela a je-
ho citelnost. K popsani sledované problema-

| tiky byla pouzita metoda podrobné doku-

mentace a rozboru vnéjsiho a vnitiniho lice
zdiva s tim, Ze pozornost byla vénovana ne-
jen zmapovani stop po odstrané&nych (vyji-
mecné dochovanych) horizontalnich prvcich
leSeni, ale i rozdilnym strukturdm zdiva, spa-
rofezu, pouzitému materidlu atp. Nedilnou
soucasti studie bylo analyzovani konstruk¢-
nich vztahG zapadniho (Stitového) priceli
k télesu véze, které navazuje na jiz otevie-
nou diskuzi k této problematice.

Dosavadni badani, které bylo zaméfeno na
romanské stavebni postupy, identifikovalo
dva zékladni typy vztahu zapadni véze a sti-
tového praceli chrdmové lodi. V prvni radé se
uvadi pocetnéjsi typ, kdy véz a zdpadni Stit
kostela byly zdény samostatné jiz od zakladd,
a tudiz mezi témito télesy vznikla vertikalni
spara (Parizov, Obdénice, ...). Radova upozor-
fiuje i na Usporné a velmi konstruktivni rese-
ni, kdy byly zaloZeny a ve spodnich patrech
vyzdény pouze tfi volné stény, ¢tvrtd byla za-
loZzena az ve vyssich partiich na pricném vyna-
Secim pasu (Svarov, Rana, Vroutek, ...)%

Ve druhé varianté sdili zapadni strana lodi
a vychodni sténa véze tutéz zed. Stavba rost-
la tak, Ze se stavélo nad celym zamyslenym
pldorysem chréamu a zdivo véze byva ve
spodnich partiich, byt jen sporadicky, prova-
zano se zdivem lodi. Dle soucasného pozna-
ni jsou u tohoto typu véze v Urovni nad stro-
pem lodi v zasadé mozna dvé reseni.
V prvnim pfipadé zdivo véze kontinualné
pokracuje nad zamysleny hreben stfechy
a stit je omezen na trojuhelnikové prizdivky
v partiich pady®, respektive na trojuhelniko-
vé Utvary s véZi provazané (Vysoky Ujezd
nad Dédinou, Mohelnice nad Jizerou, ...)%.
Jako druha moznost se jevi vyzdéni trojuhel-
nikového §titu, na ktery je posléze zaloZzena
vychodni sténa véze. Toto staticky ponékud
odvazné reseni, kdy nasledna sténa véze by-
la zalozena pfimo na Sikmych plochach stitu
bez jakékoliv stupriovité upravy, doklada jis-
tou etapovitost vystavby. Konkrétni délku
Casové prodlevy mezi vznikem obou kon-

strukci nejsme schopni presnéji urcit, ale
zifejmé se nejednalo pouze o kratkou tech-
nologickou prestavku, napfiklad preruseni
stavby na zimu’. Tuto domnénku potvrzuje
napfiklad odlisné zpracovani spar na troju-
helnikovém stitu a nasledné sténé véze v Lo-
dénici u Berouna® nebo zazdénd torza ro-
manského latovani taktéz mezi Stitem
a sténou véze v Bernarticich.

Spravna interpretace vztahu Stitového pri-
Celi k zapadni vézi je zakladem pro dalsi uva-
hy o postupu vystavby konkrétniho kostela.
Posouzeni souvztaznosti téchto hmot napo-
vi, zdali byl objekt zaloZen jako celek, anebo
jestli byla lod' i véZ zdény oddélené. V dru-
hém pfipadé je nutné pristoupit k urceni ¢a-
sové prodlevy, kterd oddéluje vznik jednotli-
vych téles. K jejimu urceni mimo jiné
napomahd sledovani stratigrafickych vzta-
hd. Z nich mze vyplynout, zdali chrdmova
lod, respektive romansky kostel existoval
a fungoval i v bezvéZzové podobé a véz byla
pfipojena az pozdéji.

K rozboru vlastniho postupu vystavby rané
stfedovékéhokostela Ize vyuzit analyzu ze-
jména plomb, respektive kapes po nosnych
prvcich konzolovitého leseni. Jejich zmapo-
vani vykresli na plasti objektu linie, které ko-
reluji s télesnou vyskou zednik( a odpovida-
ji jednomu stavebnimu zabéru. Skabrada®
uvadi limitni vysku zadbéru pfiblizné na hra-
nici 1,2 metru. K postupu vystavby je tfeba
prfipomenout, Ze nékolik zabér tvorilo kon-
struk¢ni etapu. Jednotlivé etapy jsou od sebe
navzajem rozeznatelné napfiklad rozdilnou
strukturou zdiva, sparofezem, pouzitym ma-
teridlem nebo velikosti kvadra. Je nasnadé
se domnivat, Ze stavebni etapy se mohou
shodovat s roky, respektive sezénami, které
byly preruseny zimni technologickou pre-
stavkou. Tuto domnénku prozatim neni
mozné dolozit na zakladé jinych historickych
pramend.

Cilem vyzkumu je snaha porovnavat kon-
krétni stavebni postupy, respektive jejich
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urcité typizace v izemnim rozsahu ceskych
zemi s pfipadnym zahrani¢nim presahem.
Diky zaméreni, vyhodnoceni a interpretaci
jednotlivych stavebnich prvkd i celych &asti
objektu a pocitacové 3D simulaci je mozné
zobrazit nejen stadia procesu vystavby,
ale hypotetickou podobu objektu v souvis-
losti s dokoncenim konkrétnich etap. Rozkli-
¢ovanim fazi vystavby bude mozné vysledo-
vat, jak stavba fungovala pfi dokonceni
jednotlivych etap, ale i k ¢emu slouzily kon-
krétni prostory (zejména v interiéru véze).
Podrobna analyza jednotlivych konstruke¢-
nich prvkd a stavebnich ¢asti umozni detailni
nahlédnuti na objekt v procesu jeho vzniku.
Prvnimi objekty, které byly detailné pro-
zkoumany a zdokumentovany, byly kostely
Zvéstovani Panny Marie v Plafanech™ a sv.
Petra a Pavla ve Svojsiné". Vyzkum planan-
ského kostela pfinesl novy pohled na typo-
vou pfislusnost zaniklé romanské tribuny.
Byla popsdna moznd podoba pavlac¢ové em-
pory i jeji propojeni s véznim prostorem. No-
va interpretace vychazela z podrobného
rozboru naslednosti stavebnich etap a jedno-
tlivych konstrukénich ¢lankl v zdpadni ¢asti
lodi a kompozice severni fasady. Soucasné
byl na zakladé dokumentovanych stop po le-
$eni popsan postup vystavby, kdy bylo kon-
statovdno, Ze lod byla postavena béhem pé-
ti stavebnich etap. Vyzkum plarianského
kostela upozornil i na nutnost sledovani ne-
jen rané stfedovékych, ale i pozdéjsich uprav
objektl, které mohou diky historizujicim
prestavbam poskytnout zavadéjici zavéry.
Novovéci stavitelé provadéjici rekonstrukce
stfredovékych kosteld se mnohdy snazili
o obnoveni vytvarné celistvosti dila a ucho-
vani jeho archaického charakteru tim, ze
pouzivali plvodni materidl i tvaroslovi, ane-
bo je imitovali malbou. Casto tak vznikaly za-
jimavé a dosud nepopsané projevy raznych
historisma.

Svojsinsky kostel sv. Petra a Pavla byl doku-
mentovan v rdmci Uzké mezioborové spolu-
prace se Zadpadoceskym muzeem a Katedrou

archeologie ZCU v Plzni. Pozornost byla za-
mérena predeviim na masivni romanskou
véZ, jeji exteriér i interiérové prostory. Na
vnéjsim plasti véze bylo sledovano uziti raz-
ného druhu materialu, které bylo kladeno
do souvislosti s konstruk¢nimi fazemi vystav-
by, coz bylo dédle doloZeno i analyzou stop
po konstrukci leseni. Vyzkum se nasledné
orientoval na otisk zaniklého zapadniho stitu
lodi a problematické severozapadni narozi
chrdmové lodi. Pfedmétem uvah se tak stala
koexistence zapadniho stitového praceli lodi
a vychodni stény véze, respektive stopy sta-
vebnich procesu a prestaveb, ke kterym v té-
to ¢asti objektu dochazelo.

Zavaznym momentem vyzkumu etapizace
romanského venkovského kostela bylo po-
psani vodorovné spary (napadné rozhrani
struktury zdiva), kterd byla u svojsinského
kostela zjisténa v zdpadni sténé véze. Hori-
zontalni spdra se nachazi v mistech styku Sik-
mé roviny stfechy s vertikalou bocnich stén
véze, tedy zhruba v poloviné vysky stitu. To-
to ndpadné rozhrani bylo zjisténo nejen
u kostela ve Svojsing, ale i u dalSich podrob-
né i prozatim zbézné zkoumanych staveb. Je
pravdépodobné, Ze dostavba véZze do poza-
dované vysky nemusela pokracovat ihned,
ale az po nékolikaleté prestavce, ktera mo-
hla byt vyuzita napfiklad pro konstrukci em-
pory. Tento princip vystavby je platny jak pro
varianty predstavované dvojici vedle sebe na
sparu prisazenych plnych zdi, tak pro kon-
strukce s jedinou spole¢nou zdi tvofici jak za-
padni vymezeni lodi, tak zaroven substrukci
vychodni stény véze.

Dulezitym dokladem byl prizkum kostela sv.
Jakuba ve Vysokém Ujezdé nad Dédinou®,
kde byla hlavni pozornost vénovana pravé
tomuto horizontdlnimu predélu. Bylo zjisté-
no, ze romanska faze vystavby konci pravé
v této Urovni a nasledujici partie véze jsou
podstatné mladsi. Z tohoto ndlezu vyplynuly
v zasadé dvé mozné hypotézy, jejichz plat-
nost prozatim nejsme schopni potvrdit.
Prvni moznosti je, Ze vrchni ¢ast véze, slouzi-

ci pro umisténi zvon(, byla zhotovena ze
spalnych materiald. Druhou variantou je, Ze
tato partie neexistovala vibec, protoZe ne-
byla z néjakého dlvodu potfebna, a véz by-
la zastfeSena v této Urovni®.

V Ceskych zemich zajimavé a doposud neob-
jasnéné indicie, které vedly k volbé rozdil-
nych zpUsobl provedeni hornich pater ro-
manské véze, respektive k pouziti lehcich,
zfejmé tedy spalnych materidld, jsou sledo-
vany i v kostele sv. Mari Magdaleny v Pafizo-
vé"™. Prizkum byl zaméren zejména na vrch-
ni patra véze, respektive negativni stopy po
drevéné konstrukci neznamého urceni. Nové
poznatky oteviraji daldi pohledy na moznou
funk¢ni napln této nedochované struktury™,
kterd mohla souviset se starSsim zavrSenim
véZe. Z dosavadnich zjisténi vyplyva, Ze se
mohlo jednat o podpurnou konstrukci sub-
tilni dfevéné zvonice, ktera byla vztycena
nad tfemi kamennymi podlazimi, nikoliv
vsak nad celym pudorysem véze. Zvonice
spocivala svoji vychodni sténou na kamenné
vychodni zdi véZe, ale zapadni sténa byla za-
loZzena pravé na Sikmé konstrukci vzpér, po
které se doposud dochovala Sestice kapes.
O etapizaci vystavby kamenné véze svédci
vodorovna spara zachycena v podkrovi lodi
v Urovni nad tfetim podlazim véze. Tato spa-
ra, resp. rozhrani nadpadné rdznych roman-
skych povrchd, byla zjisténa ve velmi podob-
né pozici jako u kosteld ve Svoj§|’né
a Vysokém Ujezdé nad Dédinou.

Na zakladé vySe popsaného se pfistoupilo
k rozsifeni studované problematiky. Z dosa-
vadniho badani se jevi, Ze etapizace stavby
i konstrukéni vztahy souviseji s funkcemi kos-
tela (i jeho jednotlivych ¢asti a prostor) a vaz-
bami na prilehlou zastavbu, Sirsi osidleni
a vytvarné vlivy v konkrétnim Uzemi. Na ro-
manskych ¢&astech venkovskych kosteld je
mozné pozorovat koexistenci dvou prvkd
s ponékud odlisnou funkci. Chramové lodi
s prevazné sakralni funkci a véze spise s pro-
fannim provozem. V tomto momenté je nutné
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si polozit otdzku, ¢im je vlastné romanska

'zédpadni véz, k ¢emu slouzi, jak funguje

a v jakém momenté byla vyzdvizena do jaké
vysky a pro¢, a navazat tak na uzkou skupi-
nu badatel(."

Zodpovézenim otazek ohledné etapizace vy-
stavby romanské véze, jejich komunikacnich
vazeb a konstruk¢nich vztahl s ostatnimi

“\ dcastmi chramu se priblizime pochopeni role

sakralni stavby v tehdejsi spolec¢nosti. Vy-
znam a vyuziti kostela byly jisté do znacné
miry odlisné od dnesni doby. Kostel je nutné
chapat nejen jako misto bohosluzeb,
ale hlavné jako stfedobod rané stredovéké-
ho osidleni — tézisté krajiny, sidelniho Utva-
ru i vlastniho dvorce velmoze, kde funguje
jako dulezitd a nedilnd soucast centra kul-
turniho i mocensko-politického. Déle jako
jedind kamenna stavba plni i funkci obran-
nou, kdy slouzi nejen k ochrané lidi, ale i ma-

jetku. Kostel je zaroven jediny ve vétsi mire
dochovany hmotny pramen, dostupny po-
znani metodou stavebné-historického vy-
zkumu, a slouzi tak k pozndni tehdejsiho
zpusobu Zivota, stavebnich zkuSenosti
a technologickych schopnosti.

10 12.5

gy T -

B
] %;‘
o o o a n £
“ s []

Ly — n P
g

E—

NASLEDNOST STAVEBNICH ETAP
LEGENUA.

B OBDOBI ROMANSKE

R OBDOEBI BAROKNI (1749)

OBDOBI KLASICISTNI (1805)

b — pldorys zépadni &asti chrdmu v drovni prizemi
s vyznacenim ndslednosti stavebnich etap (zaméreni

a kresba M. Falta 2010).

Obr. 1: Planiany (okr. Kolin), kostel Zvéstovani Panny Marie:

a — schéma severni fasady s vyznacenim stavebnich zabérd a plomb na nosnych prvcich leseni na roménské lodi a vézi
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Obr. 2: Plariany (okr. Kolin), kostel Zvéstovani Panny Marie:
Ortogonaélni fotografie plasté severni fasady lodi s vyznacenim stavebnich etap -
Sipkami vyznaceny technologické prestavky (foto M. Falta 2010).

V¥ Obr. 3: Svojsin (okr. Tachov), kostel sv. Petra a Pavla:

Zapadni pohled na véz s vyznacenymi otvory pro leseni. Z nich jsou odvo-
zeny vrstvy zachycujici prubéh prvnich dvou etap vystavby véZe: vrstvy 1-3
(ve svétlém piskovci), dokonceno podvézi a stavba dovedena nad podlahu
tribuny; vrstvy 4-6 (v cervenohnédé arkdze), dokoncena vézni cast tribuny
a schodisté v tloustce zdi vyvedeno nad rub jeji klenby. Poté byla stavba
prerusena (vyznaceno Sipkou na pohledu i pricném fezu). V nasledujicich
dvou vrstvdach svétlého piskovce bylo dosaZeno urovné pod parapetem
spodnich sdruZenych oken. Okenni zéna byla vyzdéna pomoci vykonzolo-
vaného leseni. Rezy umozriuji sledovat postup stavby ve vztahu k interié-
ru véZe (zaméreni a kresba M. Falta 2008-2010).

Obr. 4: Svojsin (okr. Tachov), kostel sv. Petra a Pavla:

a - vychodni strana véZe v podstiesi lodi s patrnym otiskem po nékdejsim za-
padnim stitu lodi; v poloviné obrdazku je patrné népadné rozhrani struktury
zdiva, které predstavuje preruseni stavby po dokonceni prvnich dvou staveb-
nich etap, b — vodorovna spara mezi ¢ervenohnédou arkézou a svétlym pis-
kovcem v rohu interiéru véZe (v prostoru nad klenbou tribuny) v totoZné nive-
lité jako rozhrani struktury zdiva na predchozim snimku (foto M. Falta 2008).

Obr. 5: Svojsin (okr. Tachov), kostel sv. Petra a Pavla:
Prvni dvé etapy vystavby véZe s podvézni kobkou, tribunou a vyusténim schodisté do
prostoru nad ni a jeji vztah k romdnské lodi kostela s prusvitnou treti etapou.
V modelu je naznacen ptdorys nynéjsi stavby (zaméreni a model M. Falta 2008-2010).

kostel sv. Jakuba Vétsiho:
Pricny rez s vyznacenim jednotlivych stavebnich fézi, Sipkou je zdtraz-
néno rozhrani mezi romanskym zdivem a mladsimi vrchnimi partiemi
véZe (zaméreni a kresba M. Falta 2010-2011).

LEGENDA
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Obr. 9: PaFizov (okr. Chrudim), kostel sv. MaFi Magdalény:

a - pohled na vychodni sténu véZe v urovni podkrovi s ndpadnym roz-
hranim struktury romanského zdiva, které svéd¢i o etapizaci vystavby
kamenné vézZe, b, c — detail negativnich stop po drevéné konstrukci
neznamého urceni ve druhém patrie véZe (zaméreni, kresba a foto M.
Falta 2010-2011).

Obr. 7: Vysoky Ujezd nad Dédinou (okr. Rychnov nad Knéznou), kostel sv. Jakuba Vétsiho:

a - celkovy pohled na kostel, b — pohled na vychodni sténu véZe s romanskym portalem v trovni podkrovi a jasné patrnym predélem mezi roménskym zdivem a mladsimi vrchni-
mi partiemi véZe, ¢ — rozhrani mezi romanskym kvadrovym zdivem a pozdéjsi konstrukci z lomového kamene ve druhém patre véZe (foto M. Falta 2010-2011).

Obr. 8: PaFizov (okr. Chrudim), kostel sv. Mari Magdalény:

a - pricny a podélny ez romanskou vézi, Sipka vyznacuje ndpadné rozhrani struk-
tury roménského zdiva patrné z podkrovi lodi, b — hypoteticka podoba lodi roman-
ského kostela s vyznacenymi dochovanymi kamenickymi prvky. V modelu je zobra-
zena prvni etapa vystavby véZe, druha je naznacena prusvitné (zaméreni a model M.
e Falta 2011).
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ANNOTATION

Repairs and reconstructions of vaults can
be conceived as part of sustainable deve-
lopment process in the architecture. The

.\ preservation of representative vaults and

their further use can mean the energy sa-
vings of newly built construction and at
the same time it can protect our architec-
tonic heritage. The thesis hypothesis for
the most effective vault reconstruction is
based on analogical procedure and origi-
nal technology of the specific vault. Of
course, this is valid provided that the stab-
le supports are available. It is obvious that
the use of traditional technologies and ori-
ginal materials is the most optimum way of

\“\ historic building reconstruction from the
=1 point of view of the monument protection.

Unfortunately the point of view of the
structural engineer is not so unambiguous.
Modern materials and technologies often
offer attractive solutions with higher bea-
ring capacity and this is what makes a dif-
ference for structural engineers as they are
responsible for the building stability. It is
important to point out that the vault that
spans over the space for several hundred
years can fulfil such function for further

-\ hundred years if its reconstruction is erudi-

te. The question is how to do it.

The text presents descriptions and evalua-
tions of chosen examples of repairs or re-
construction of important vaults in the
Czech environment, realized recently in
the 20th and 21st century. The intention or
reason for reconstruction and used techno-
logical procedure are stated for every cho-
sen example. They are evaluated from the
point of view of monuments protection, fi-
nal aesthetic appearance and realisation
quality and durability.

ANOTACE

Opravy a obnovy existujicich staveb mUze-
me vnimat jako soucdst procesu udrzitelné-
ho rozvoje v architekture. Zachovani repre-
zentativnich klenutych prostor a hledani
jejich nové funkce mlze usetfit energii vy-
naloZenou na vystavbu novych staveb a za-
roven chranit nase architektonické dédic-
tvi. Nejefektivnéjsi opravou kleneb je
pouziti analogického postupu a technolo-
gie pfi stavbé té které klenby. Kazdé ko-
rekci musi predchazet vyreSend stabilita
klenebnich podpor. Z paméatkového hledis-
ka je pouziti tradi¢nich technologii a pU-
vodnich materiald tou nejvhodnéjsi cestou
opravy historickych konstrukci. Bohuzel
z pohledu statika uz to tak jednoznacné
neni. Moderni materidly a technologie na-

bizi mnohdy lakava feSeni s mnohem vyssi
unosnosti, a o tu jde statikim predevsim,
nebot nesou zodpovédnost za stabilitu
konstrukce. Je vsak nutné si uvédomit, Ze
klenba, ktera se pne nad prostorem néko-
lik stovek let, nema davod, pfi erudované
vyméné poskozenych ¢asti materialni pod-
staty a zajisténi stability podpor, neplnit
tuto funkci dalsi stovky let. Otazkou vsak
zUstdva, jak toto provést.

Prispévek se zabyva popisem pfrikladd
oprav ¢i obnov vyznamnych kleneb v ces-
kém prostiedi v obdobi 20. a 21. stoleti.
U kazdého vybraného pfikladu je popsan
zamér ¢i davod opravy a pouzity technolo-
gicky postup. Naznaceno je také soucasné
stanovisko pamatkové péce, estetické pU-
sobeni a polemika o vhodnosti vybéru kon-
krétniho reseni.
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Uvod do problematiky

PFi snaze udrzovat, opravovat a obnovovat
stavebni pamatky v Cechach se nutné set-
kame s problematikou klenuti, nebot mno-
ha historicka stavba v sobé ukryva, ¢i nao-
pak dava na odiv rlznymi zplsoby pojaté
zaklenuti prostord. Klenby nam v sobé za-
chovévaji mnoho zajimavych informaci,
a to nejen pfimo zfejmych z fyzické podo-
by stavebniho dila, ale i nepfimych, které
je mozné na zakladé zjisténych skutec¢nosti
odvodit. Mezi prvni z nich pafi napf. tvar,
materidlové sloZeni, vazby prvkdl, dochova-
né stopy po opracovani materidlu ¢i tech-
nologiich atp. Diky témto faktam lze odvo-
dit technologické procesy a pouzivané
nastroje pfi vystavbé, technologické pre-
stdvky, ndvaznosti jednotlivych stavebnich
praci a mnoho dalsich jevl obohacujicich
a uchovavajicich nase kulturni bohatstvi.
Navic dochované nebo vérohodné obnove-
né klenby jakoZto soucasti historickych sta-
veb se podileji na celistvosti vzhledu a tim
spoluvytvareji hodnotu objektu. Bohuzel je
logické, Ze podobné jako jiné konstrukce
a materidly podléhaji i klenby vlivu okolni-
ho prostfedi, opotfebeni, chatrani a degra-
daci materidlu, z toho pak nasledné plynou
rzna poskozeni, v krajnim pfipadé hava-
rie. Z vySe zmiflovanych skutecnosti pak
jasné vyplyva potreba kvalifikovanych
a pamatkové Setrnych oprav a obnov kle-
nutych konstrukci.

Na opravy kleneb se lze divat z mnoha
hodnoticich uhla pohledu. Jednak muze
byt sledovana kvalita provedeni, dale pak
funkénost a statickd uUnosnost, Setrnost
z hlediska pamatkového, trvanlivost, hos-
podarnost a rovnéz vysledny esteticky do-
jem. O kvalité provedeni neni tfeba se zmi-
novat, nebot kazdé remeslo, i v soucasné
dobé, ma stale jasné stanovené kvalitativni
pozadavky a normy provadéni. Funkénost
a statickd unosnost spolu tUzce souvisi, k je-
jich exaktnimu hodnoceni bychom vsak po-

tfebovali provést zatéZovaci zkousky slou-
Zici k zjisténi celkové unosnosti a namaha-
ni jednotlivych prvkd konstrukce. To by
znamenalo zatézovat konstrukci do té do-
by, nez nastane jeji uplna destrukce, coz je
samozfejmé nezadouci. Statické vypocty
metodou konecnych prvkd vedou pouze
k pfibliznym vysledkim, nebot u objektd
s dlouhou stavebni historii mdzeme jen ob-
tizné stanovit vlastnosti materidlt v kazdé
¢asti konstrukce. Tudiz pro potfeby tohoto
¢lanku budou pouzity pouze zobecnéné
poznatky odvozené na zakladé odbornych
praci jinych autor( zabyvajicich se teorii
mechaniky oblouk( a experimenty na mo-
delovych pripadech.” Na Setrnost a vhod-
nost vybéru zpusobu opravy z hlediska pa-
matkového pfistupu se bude pohlizet ze ze
zorného Uhlu souc¢asného nazoru pamat-
kové péce. Soudobé stanovisko neni a ani
nikdy nebylo absolutné jednotné, proto
jsou pro tuto praci brany jako vychozi za-
kladni principy ochrany stavebnich pama-
tek dle V. Girsy.? V nasem pripadé budou
tedy obnovy ¢i opravy historické konstruk-
ce nahlizeny napt. z hlediska 3etrnosti, re-
spektovani vyvojové vrstevnatosti, véro-
hodnosti a celistvé prezentace.

Podklady

Pri studiu kleneb napomdhaji kromé litera-
tury také archivné dochované plany a foto-
grafie. Velice dUlezité jsou prazkumy kon-
strukci samotnych, zejména z rubu kleneb,
kde lze mnohdy narazit na origindIni di
druhotné zajisténi a opravy. Vyznamnym
pomocnikem je podrobnd projektova do-
kumentace oprav, ktera vsak vznika ve vét-
$im méfitku az v druhé poloviné 20. stoleti
v dusledku vznesenych pozadavki ze stra-
ny pamatkové péce. Pro ucely tohoto pfis-
pévku jsem oslovil projektanty statiky, kte-
fi se dlouhodobé zabyvaji opravami
pamatkovych objektl a jejichz dila jsou ze
strany odbornik( pamatkové péce hodno-

cena témér vzdy kladné. Od nich jsem zis-
kal projektovou dokumentaci a cenny Ust-
ni komentar k vybranym opravam kleneb.
Dal$im zdrojem byla drobna reserse publi-
kovanych oprav kleneb.? Nenahraditelnym
pomocnikem je ma vlastni zkusenost z pru-
zkumU a projek¢ni ¢innosti v ramci statické
kancelare Mlazovsky.*

Vyména degradovanych prvkd - oprava
klenby chramu sv. Jakuba v Kutné Hore

Arcidékansky kostel sifiového trojlodi
s kratkym polygonalné zakonéenym pres-
bytdfrem je zaklenut gotickymi kfizovymi
Zebrovymi klenbami s cihelnou vyzdivkou
pravdépodobné z konce 14. stoleti.*® Tyto
cihelné kfizové klenby s kamennymi Zebry
byly pozdéji opravovany koncem 15. stole-
ti a znovu kolem roku 1800. Jak nam na-
povidaji zapisky ze stavebniho deniku’,
pUvodné zamyslena oprava interiért a elek-
trifikace chramu ve 40. letech 20. stoleti se
pozdéji stala mnohem rozsahlejsi akci,
véetné opravy konstrukci kleneb. S rekon-
strukci kleneb se pocalo v presbytafi 16. fij-
na 1941 rozebranim poskozenych ¢&asti, vy-
rovndnim Zzeber, opracovanim stycnych
ploch starych a znovu usazovanych Zeber.
Pozdéji byl snesen svornik a jesté téhoz ro-
ku vyménén za novy, zhotoveny kameni-
kem Hnilickou a opatfeny vyrytym letopoc-
tem 1941. Dale se pokracovalo v pracich na
jizni lodi nad kapli Ruthardovskou, kde by-
ly po prizkumu objeveny v priceli trhliny
az 15 cm Siroké. Tento problém byl vyfesen
prezdénim okenniho nadprazi a prilehlého
zdiva, vybetonovanim vyztuzného pasu
a rozebranim kleneb, které byly nasledné
prezdény i s vyménou poskozenych kamen-
nych Zeber. Pfeklenuta byla také ¢ast lodi
s triumfalnim obloukem. Ten byl osazen
novym svornikem s napisem ,Znovu skle-
nuto 1942" (obr. 1). Reena byla i klenba
nad sakristii, kde doslo k ocisténi rubu,
vyklinovani a zaliti betonem. Snesena

: L‘_\n .": "“—‘f'

.-,_ﬁ[

'-JLJ 1)

L0
K Qr;é}; Al f:ﬁj \

=
=7

'f:’,'; ‘\ & J\ r:‘z ,/(‘3\

=Y,
q .ﬁﬁﬁ Q¢
@)3 e " “““;(”"

.
S

{”;‘\*_..5‘\ r“é/“

tm

J l
F),,“ U

e y;

.\r—u- Z‘\

??‘” ralg,?‘ >
@@1& =

,J
a /) ;ﬁ;?

f'ﬁl ‘\ ﬂd\

¥ ,1:: /IGH
k G )’J tﬁ}‘ﬁ:.ﬁf’m}\( 3

~ :L,b/g,.jn-

fc,.w- /I(Q"\ Y A
W

L‘\ ff .,-—\,.

/

a znovu zaklenuta byla také ¢ast kleneb se-

'verni lodi. V posledni fadé doslo i na vymé-

nu vadnych Zeber v klenbé nad varhanami.

Stavitel Dajbych ve svém prispévku® uvadi
duvody poruch klenby, které jsou podle néj
spojeny s nahlym posunem podlozi a s tim
souvisejicim odklonem klenebnich podpor.

Jednorézovy posun popisuje tim, ze trhliny

| byly vyplnény cihelnymi kliny a prekryty
starou omitkou, jak starou, se bohuzel jiz
nedocteme. Pri¢inu posunu vysvétluje
v souvislosti s cetnymi zemétresenimi Ci pfi-
tizenim svahu stavbou arcidékanstvi kolem
roku 1595. O tom, zda se stavba v soucas-
nosti, stejné jako za Dajbychovy opravy,
opravdu déle nesesouva, by se dalo pole-
mizovat, ale dlikazem by byla jediné syste-
matickd geodetickd méreni. Potvrdit to
nelze ani pfi porovnani Dajbychovych uda-
ju o vyklonéni jiznich sloupl stfedni lodi
od svislice (prvni o 12 ¢cm, druhy o 23 cm
a tfeti 0 39 cm). V neddvném geodetickém
zaméreni je maximalni vychylka jizniho
sloupu od svislice 30 cm, pricemz Ize vylou-
Cit, Ze by se sloupy narovnavaly. Z hlediska
nedostatecné znalosti faktd Dajbychova
méreni bohuzel nemizeme jednotlivd mé-
feni vzajemné srovnavat. Jisté vsak je, ze
i kdyby se v soucasnosti zadné vyznamné
posuny neudaly, nemdzeme je vyloucit do
budoucna. Je totiz nutné brat v potaz, ze
stavba stoji na kraji navrsi svazujicimu se
k fece Vrchlici, uzemi je poddolované
a kostel zaloZzeny na zclasti nasypaném
podlozi. Z toho ddvodu je zaddouci zabyvat
se statikou objektu i naddle a systematicky
sledovat, zda nedochdzi k porucham ¢i po-
sundm.

Oprava kleneb béhem druhé svétové valky
probihala za dohledu 3pi¢kovych odborni-
ka a rukou zru¢nych kamenikd (obr. 2).
A pres nepfizen doby, spojenou s tézkou
dostupnosti materidld, ji mGzeme hodnotit
Jako velmi zdafilou a k cennym historickym
stavebnim konstrukcim velice Setrnou.

Oprava byla provadéna témér vyhradné
tradi¢nim kamenickym postupem ndahrady
poskozenych Zeber novymi a zednickym
vyzdivanim klenebnich kapi cihlami pInymi
na maltu. Vytknout by se dalo zmiriované
zalévani rubu kleneb betonem, od kterého
se v soucasnosti upousti. DlvodU je hned
nékolik. Beton ma pomérné velky difuzni
odpor a mnoho takto opravenych kleneb
ma problémy s vysrdZzenim vody v puvodni
konstrukci pod betonovou vrstvou. Jak
uvadi nejen Tomicek®, dochazi tim k naru-
Sovani konstrukce, pripadné i vzacnych ma-
leb a omitkovych vrstev, pokud jsou pfi-
tomny. Dukazem toho jsou napfriklad
klenby v tvrzi Kestrany (obr. 3) nebo zamku
v Ploskovicich (obr. 4). Kromé zminiovaného
nadbetonovéani v Ploskovicich doslo i ke
sprazeni puavodni konstrukce s betonovou
deskou ocelovymi zavésy. Ty prostupuji skrz
konstrukci a esteticky znehodnocuji malby
v jejim lici. DalSimi nevyhodami nadbeto-
novani je jednak pfitizeni v konstrukci, jed-
nak ztizeny pfistup k rubu klenby. Zna¢né
se tim komplikuji budouci opravy, kdy bude
zapotrebi pouze lokdlniho zasahu, napft. vy-
ménéni nékolika porusenych cihel, Zeber atp.
Dalsim nedostatkem pfi opravé sv. Jakuba
ve 40. letech bylo nedoreseni pfi¢ného se-
pnuti kostela. V minulosti, mozna v souvis-
losti s opravou kolem roku 1800, byla nad
klenby osazena dubova tahla (obr. 5) kot-
vena pomoci ocelovych klestin osazenych
na vnéjsek fasady. Tato tahla jsou castecné
poskozena drevokaznymi Cciniteli, zadna
oprava na nich neni patrnd a ztraci svou
funkci. Navic jejich provedeni a dimenze
nebyly nikdy ke svému ucelu dostatecné.
Ke svazani korunnich zdi nad klenbami do-
chazi teprve v soucasnosti v souvislosti
s opravou krovu nad hlavni lodi. Pozednice
jsou dle projektu V. Mldzovského* kotveny
do korun zdiva pomoci zavitovych tyci na
chemickou maltu. Pozednice jsou vzajem-
né propojeny vaznymi trdmy a spolecné
tak pUsobi a spinaji korunni zdi. Problém

17

zajisténi podpor kleneb to viak resi pouze
Castecné. Do budoucna by bylo dobré pfi-
stoupit nejen k sepnuti zdiva v Urovni zalo-
zeni kleneb, ale i k samotnému zesileni za-
lozeni kostela, které s dosavadnimi
poruchami bezesporu souvisi.

Sepnuti presbytare a vyvéseni klenby pres-
bytare — kostel Stéti sv. Jana Kftitele v Lib-
cevsi

Kostel ma romanskou ¢tvercovou sif s mo-
hutnou zdpadni vézi, presbytar je pozdné
goticky se sakristii na severu, na jihu byla
v baroku pred puvodni bohaté zdobeny ro-
mansky portal pristavéna predsin. Gotické
Zebrové sitové kamenné klenby v presbytari,
opatrené pozdéji barokni malbou, se v sou-
casné dobé nachazi v havarijnim stavu. Jako
mnoho jinych farnosti se i tato potyka s ne-
dostatkem financi, a tak na jejich opravu dle
vypracovaného ndvrhu statického zajisténi
presbytare™ od projektanta Fuchse zatim
nedoslo. Statické problémy kostela souvisi
ziejmé jiz s jeho zaloZenim na nestabilnim
jilovitém podlozi. Dale do hry vstupuje fakt,
Ze plUvodni sakristie tvofila ze severni strany
oporu. Poté, co byla v baroku nahrazena
prizemni sakristii, se efekt podpory zmenisil.
K poruchdm vyznamné pfispiva absence
vaznych trdmu a nasledné vnaseni vodorov-
nych sil z krovu. Tato skutecnost viak vyply-
vda z nemoznosti jejich osazeni, nebot vrchol
klenby se nachazi nad urovni fimsy.

Zebra klenby na prvni pohled vykazuji de-
formace ve vsech smérech. Je patrné, ze
nékterd kamenna Zebra jsou odstipnuta
nebo popraskand, nékteré spary mezi nimi
jsou uvolnéné a rozeviené. Z licové strany
je mozné vidét ocelové objimky Zeber
z 1. poloviny 20. stoleti, které jsou z rubo-
vé strany zavéseny pomoci ocelovych tahel
do krovu (obr. 6, 7).

Tento zpUsob opravy se vyskytuje na mno-
hych stavbach, zminuji se o ném i v souvis-
losti s opravou kleneb na sv. Jakubu v Kut-
né Hore." Vzidy se jednd pouze
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o provizorni zajisténi klenby. Je tfeba brat
v potaz, ze v idealnim pripadé by krovy
mély byt staticky propojeny pouze s pod-
porami, tedy v mistech korun zdi. Vnaseni
jinych zatiZzeni do krovu, nez ke kterym byl
krov konstruovan, je tedy nezadouci a lze
k nému pfristoupit az po odborném posou-
zeni statika. Dal$i nevyhodou pouziti krovu
jako podpory jsou ndrazy vétrnych poryvd,
které zpusobuji chvéni konstrukce. Zakoni-
té tim dochazi i k negativnimu ovliviiovani
zavésené konstrukce. Vhodnéjsi variantou
provizorniho zajisténi byva zavéseni zeber
na rub klenby pres roznaseci prvek, jako je
tomu napf. v opavské konkatedrdle Nane-
bevzeti Panny Marie (obr. 8).

Navrhované Fuchsovo zajisténi presbytare
se sklada z mnoha dil¢ich ukont (obr. 9).
Zasadnim se jevi instalace pficnych tahel
v paté klenby. Je nesnadné odpovédét na
otazku, zda jsou tato tdhla opravdu ne-
zbytn4d, vétsinou zde odpovida cit a zkuse-
nost statika. Hlavni nevyhodou téhel v pa-
té klenby je, Ze zasahuji pohledové do
interiéru. V nékterych pripadech je viak je-
jich montaz nevyhnutelnd, nebot nemuze-
me popfit jejich nemalé prednosti. Pasobi
v nejpotiebnéjsim misté, kde je konstrukce
klenby nejvice namahana vodorovnymi si-
lami. Navic zdsah do materidlni podstaty
konstrukce v souvislosti s instalaci tahel ne-
ni az tak drasticky, spociva pouze v prove-
deni jednoho vrtu skrz zed' a osazeni kles-
tin na fasaddu ¢i pod jeji lic nebo ve vlepeni
kotev chemickou maltou pfimo do vrtu.
Historicky lze nalézt mnoho prikladd'™ dru-
hotné instalace tadhel, kterd prokazatelné
pomohla prodlouzit Zivotnost klenby.
V pripadech nestability podplrnych zdi ¢i
pilitd v Urovni paty klenby a nemoznosti
pouziti jiné vhodnéjsi metody zajisténi vo-
dorovnych sil je legitimni pfistoupit k zajis-
téni pomoci vlozeni tahel.

Dalsi ¢asti navrhovaného zajisténi je vyzdeé-
ni ¢tyr cihelnych obloukovych past v krovu
presbytére, zalozenych na nadezdivce paty

gotické klenby. Tyto pasy by mély slouzit
jako podpora nosniku z ocelovych U profi-
14, do nichz maji byt vyvésena poskozena
Zebra pomoci ocelovych tahel. Klenebni
oblouk nad patou bude stazen ocelovym
tahlem, které minimalizuje vodorovné sily
vnesené do podpor. Pasy jsou navrzeny tak,
aby co nejméné zasahovaly do konstrukce
krovu. Toto feSeni je velice rafinované
a neni jiz tak obvyklé jako pouzivani vodo-
rovnych tahel. Zasah do stavajici konstruk-
ce je minimalni a vyvéseni zeber bude veli-
ce efektivni z hlediska montaze i funkce.
Malym negativem je pouze nepatrné pfiti-
Zeni patek gotické klenby, coz by ale ne-
mélo mit zadny zasadni vliv na jeji kon-
strukci.

Poslednim ukonem stojicim za zminku by
méla byt instalace nerezové helikalni vy-
ztuze' kolem celého presbytare i sakristie.
Jedna se o velmi hojné™ pouzivanou a ob-
libenou metodu sepnuti obvodovych stén
objektu. Draty helikalni vyztuze se vlepuji
maltou z exteriéru do drazky v lozné spare
obvodového zdiva. Diky tomu dochazi
k minimdlni nebo témér 2adné zméné
vzhledu objektu.

Jinou moznosti k sepnuti obvodového zdi-
va polygonalnich zavéra kostelt je ocelové
tdhlo bézici soubézné s vnitinim licem ob-
vodové stény nad rubem kleneb, pricemz
z kazdého zlomového bodu je kotveno do
vrtu v obvodové zdi. Takovy systém se Us-
pésné pouzil v roce 2003 dle navrhu J. Ri-
nese z roku 1999 v presbytafi kostela sv. Ta-
dease a Judy v Dysiné (obr. 10).

Zajisténi kleneb v hlavni lodi kostela
sv. Petra a Pavla ve Zluticich

Nad hlavni lodi trojlodni baziliky se vzpina-
ji vysoké gotické kamenné klenby se zaji-
mavou nedavnou minulosti. V duasledku
poklesu podpor, zejména jizni stény koste-
la, doslo k poruchdam klenby. V 80. letech
20. stoleti se pristoupilo k opravé pomoci
injektdze podzakladi a nadbetonovani ru-

bu kleneb podnikem Rudné doly Jesenik
dle projektu Ing. Fuky. Tato technologie
byla slepé diktovdna dodavatelem stavby
za Ucelem zisku, nikoliv v8ak zachranu kos-
tela. Zelezobetonova skofepina propojena
Zzelezobetonovym Zebrem mezi kazdym
klenebnim polem byla kotvena do obvodo-
vych zdi nad patou klenby ocelovymi kot-
vami do vrtd. Problémy nastaly jiz pfi sa-
motné injektadzi vrtld epoxidem, kdy cast
hmoty zacala vytékat netésnostmi ve zdivu
do interiéru. | pres tento mohutny zasah
méla klenba pozdéji statické problémy. Be-
tonova skorepina nebyla predpjata, tudiz
by se jeji funkce uplatnila az pti dalsim po-
klesu podpor. Proto se pfistoupilo k nové-
mu zajisténi dle J. Rinese (obr. 12). Na ob-
vodové stény byly uloZeny ocelové
pfihradové vazniky, do nichz se zakotvila
rektifikovatelna tahla upnutd nad patou
klenby do stavajici kotevni desky Zelezobe-
tonové skorepiny (obr. 11). Timto procesem
doslo k aktivnimu sepnuti podpor klenby,
které drivéjsi ,betonarské” reseni plnilo
nedostatecné.

Pouzity systém sepnuti nad rubem klenby
v Zluticich je ze statického hlediska vylep-
Senou obdobou pouzivanou hojné v baro-
ku k opravam kleneb i jako zamyslené ztu-
Zeni konstrukce pfi jeji vystavbé. Rubova
tahla musi probéhnout vodorovné nad vr-
cholem klenby, ¢imz se ale dostavaji vyse

od paty klenby. Aby byly zachyceny vodo- | ]

rovné sily od klenby, pouziva se navic Sikmé
tdhlo kotvené tésné nad rubovou stranou
paty klenby. Tento systém je mnohem mé-
né ucinny oproti zminovanym pfimym tah-
IGm v paté klenby, a navic vyvozuje ohybo-
vy moment v obvodovych zdech.” Pokud
jsou vsak navrh, kotveni, aktivace a detaily
kvalitné provedeny, muzZe zminovany
systém dobre poslouzit svému ucelu.

Z hlediska estetického se nejednd o nej-
vhodnéjsi metodu, nebot v krovu se pohle-

dové zna¢né dominantné uplatiiuje ocelo- |

va prihradova konstrukce. Na druhou
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stranu se jedna o podkrovi, které je verej-

'nosti vétsSinou nepfistupné, a pokud pfi ta-

kovémto zasahu nejsou naruseny okolni
konstrukce, lze ho povazovat za vhodnéjsi
postup nez instalovani tahel v paté klenby,
ktera je viditelna v interiéru.

Oprava kleneb byvalé renesancni sladovny
v Zatci

V soucasnosti, po realizované celkové reno-
vaci, slouzi byvala sladovna jako ¢ast vystav-
ni expozice Chmelafského muzea Zatec
v ramci aredlu s nazvem Chram chmele a pi-
va. Objekt renesancni sladovny se nachazel
v dezolatnim stavu. Vétsina cihelnych kle-
neb byla v disledku havarijniho stavu kro-
vy, pripadné i jejich absence, a s tim souvi-
sejicim masivnim zatékanim do objektu
zficend nebo znacné poskozend. V prizemi
se nachazi renesancni kfizové klenby, po-

zdéji i vlozené barokni valené klenby a ces-

ké placky. V patre se dochovaly renesan¢ni
kIenby stfedni casti, zbytky zficenych barok-
nich valenych kleneb byly v jizni ¢asti. Cihly
renesancnich kleneb maji atypicky format
(cca 235 x 160 x 60 mm). Barokni klenby jsou
vyzdény z cihel na hlinénou maltu.

Dle projektu™ probéhla oprava porusenych
kleneb vyskrabanim trhlin z rubu i lice do
hloubky 50 mm, vycisténim tlakovym vzdu-
chem, vyklinovanim dubovymi klinky a in-
jektazi vapennou maltou. Uvolnénd za-

zdivka v neprovazanych sparach byla
- 'f'. vybourana a znovu zazdéna z cihel plnych

a bobrovek na zdici maltu. Hloubkové
zvétralé cihly byly vysekdny do hloubky
75-150 mm a nahrazeny cihelnou plombou
stejného rozméru. Rub klenby byl opatren
maltovou mazaninou o tloustce 50 mm.
Povrchové zvétralé cihly byly oskrabany
a napustény zpevriovacim roztokem.

Casti zficenych kleneb a klenebnich past
byly pfezdény z plvodnich cihel. Nové vy-
zdéna cast byla provedena tak, aby plynu-

. le navazovala na dochované plochy. K bed-

néni valenych kleneb byly pouzity KARI sité

(5-150/150) podepiené stavebnimi stojka-
mi ¢i vydievou. Vyhodou téchto siti je jejich
tvarova pfizpUsobivost a ndslednd moznost
vkladat cihly a kontrolovat sparovani z ru-
bu i lice klenby. Pfi lokdlnich opravach pre-
zdivani mensiho rozsahu je to idealni zpu-
sob bednéni. Podminkou dobrého
vysledku je vsak husté a dobre provedené
podepreni, nebot KARI sit ma tendenci se
prohybat.

Barokni ceské placky nad chodbou byly
kompletné prezdény s pouzitim plvodniho
materidlu a doplnénim cihel plnych. Klen-
by mély byt plvodné vyzdivany z ruky, bez
bednéni, s pouzitim méricich lati nebo pro-
vazka uvazanych ve stfedobodu’ slouzici-
mu k udrzeni tvaru novych vyzdivek. Bohu-
Zzel plOvodni zbytky klenebnich vybéh
deformovanych poklesem podpor a uvol-
novanim materialu jiz nesplriovaly puvodni
geometrickou podobu kulové plochy a ne-
bylo tedy mozné jasné definovat stfedo-
bod. Z tohoto dlvodu byly pouzity rame-
naty a plné bednéni z tenké preklizky. Tvar
bednéni byl zvolen tak, aby co nejlépe na-
vazoval na plochy plvodnich vybéhu.
Torza baroknich kleneb v patre byla opatr-
né rozebrdna a materidl ocistén pro opé-
tovné pouziti. Pata klenby byla znovu vy-
zdéna z plvodnich opukovych haklikd,
zatimco vrchol klenby z cihel. K vyzdivani
bylo pouzito bednéni z lati na dievéné ra-
menaty z fosen (obr. 13).

Zavér

Jak je patrno z predchozich prikladd, existu-
je mnoho rliznych postupt pfi feseni obdob-
ného problému opravy klenby. Kazdy z po-
stupl ma své klady a zapory, které je treba
pred vlastni aplikaci ddkladné zvazit. Kazda
konkrétni situace vyZaduje individudIni pri-
stup a je velmi obtizné cokoli zobecriovat.
Prvotni snahou pfi ndvrhu opravy by mélo
byt nalezeni postupu s minimalizaci zasaht
do stavajici konstrukce a s pouzitim co nej-
podobnéjsich, nejlépe vsak zcela totoznych
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materiald s témi, z nichz byla klenba vytvo-
fena. Doplnénim ¢i nahrazenim poskoze-
nych prvkl v podstaté vracime klenbé jeji
plvodni formu, vzhled a funkci. Za predpo-
kladu stabilnich konstrukci by ze statického
hlediska bylo samozifejmé vyhodnéjsi ve
vétsiné pripadl celou klenbu zbourat a na-
hradit ji kopii z nového, odolnéjsiho mate-
ridlu, je vsak jasné, Ze toto neni ani pamat-
kové, ani ekonomicky vhodny zasah. Navic
Castecné prezdéné klenby svou unosnosti
bezproblémové vyhovuji svému plvodnimu
Ucelu, jak ndm napft. dokazuje v roce 2005
provedené Castecné prezdéni Santiniho kle-
neb v katedréle v Sedlci.”

Podobné tomu je s pouzitim tradi¢nich po-
stupu klenuti. Napriklad pokud bylo k vy-
stavbé pouzito klenuti z ruky a je mozné
uskutecnit tento postup i k opravé klenby,
mulzZeme tim usetfit mnoho prostredkd,
a navic dodat klenbé jednotny vzhled vy-
chéazejici z drobnych nepravidelnosti timto
postupem podminénych.

Pri pouziti novych konstrukci z neplvodni-
ho materidlu je vzdy nejprve nutné zvazit
veskeré mozné dusledky (tepelna roztaz-
nost, difuzni odpor, pruznost, estetické pU-
sobeni atp.). K takovému kroku je mozné
pfistoupit az v pripadé vylouceni reseni
s pouzitim puvodnich materidla vyskytuji-
cich se jiz ve stavajici konstrukci.

Uvedené priklady naznacuji, ze studiem
a ozivovanim historickych dovednosti pfi
provadéni oprav kleneb a zkusenosti s tra-
di¢nimi konstruk¢nimi resenimi Ize Gspésné
pfispivat k udrzovani a opravdm nasich sta-
vebnich pamatek.

Uvedené priklady naznacuji, ze doklenuti
provadéné tradi¢nim zplsobem predstavu-
je vyznamnou variantu v soucasnosti uziva-
nych zplsobl opravy kleneb. Studiem
a ozivovanim historickych dovednosti pfi
opravach kleneb a zkusenosti s tradi¢nimi
konstrukcnimi reSenimi Ize Uspésné rozvi-
jet souc¢asné moznosti udrzby a oprav na-
Sich stavebnich pamatek.

1. BLOK
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Obr. 1

Fotografie zachycujici nové opracovany svornik s napisem a kamennd
Zebra pripravend k vyméné za poskozené prvky vitézného oblouku.
Nezndmy autor, 1942, Statni okresni archiv Kutna Hora, Sbirka foto-
grafii

Obr. 2

Kamenici se svym dilem nové zhotovenych svornikd, Zeber a okennich
kruZeb. Svorniky a Zebra néleZi pravdépodobné klenbé hlavni lodi, za-
timco kruzby patfi do oken Cerné kaple ¢i nad kapli Charvétovskou.
Nezndmy autor, 1943, Statni okresni archiv Kutna Hora, Sbirka foto-
grafii

Obr. 3

Pohled na rubové nadbetonovéni valenych kleneb v tvrzi Kestrany
véetné Zelezobetonovych pravlakd a lemovéni, po obvodé prerusené-
ho okennimi nikami.

Foto: Viclav Girsa, 13. 7. 2007

Obr. 4

Obr. 4

Lic klenby zamku v Ploskovicich s viditelnymi instalovanymi spfahovacimi ocelovymi kotvami
zabetonovanymi z rubu.

Foto: Véclav Girsa, 25. 7. 2005
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Obr. 6
Ocelovymi kotvami podchycené Zebro sitové gotické klenby v kostele v Libcevsi.
Foto: 31. 10. 2011

Obr. 5

Dubové tdhlo se zhlavim v kapse obvodové zdi s pfechodem na kované tahlo po-
kracujici skrz zed'a zakoncené na fasadé klestinou. Dubova téhla jsou prerusena
na nadezdivce obloukt hlavni lodi a obdobnou kovanou kotvou vzéjemné spo-
jena. Téhla pochazi pravdépodobné z opravy na pfelomu 18. a 19. stoleti.

Foto: 25. 2. 2009
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Obr. 8

Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Opavé. Jiny pfiklad zajisténi Zeber klenby
ocelovymi kotvami uchycenymi kolem roznaseciho drevéného tramku
poloZeného na rub klenby.

Foto: Milena Hauserova

Obr. 7
Kotvy Zeber na obr. 6 jsou nad klenbou zavéseny do konstrukce
krovu ocelovymi pasky.

Foto: 31. 10. 2011
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Obr. 9
Vyrez vykresu ¢. 1 ,Pricny rez 1-1” zatim nerealizované projektové dokumentace , Statické zajisténi presbytare v kostele Stéti sv. Jana Krtitele v Libcevsi”
od Ing. M. Fuchse z roku 2010. Bublinou T1 je znaceno navrhované ocelové tahlo k instalaci v paté klenby. CO oznacuje navrhovany vynaseci cihelny oblouk

mezi vazbami krovu. T2 znaci kované tahlo nad patou CO. Bublina HELI oznacuje navrhované vlepeni helikalni vyztuZe do drazZek z lice obvodovych stén.

Obr. 10
Vyrez vykresu ¢. S 02, Pidorys presbytare” realizované projektové dokumentace , Statické zajisténi presbytare kostela sv. Tadedse a Judy v Dysiné” od Ing. J. RineSe z roku 1999.
Silné cerchované jsou znacena ocelova tahla slouZici k sepnuti obvodovych zdi presbytare.
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Obr. 12

Vyrez vykresu ¢ S 6 ,Rez A-A” realizované projektové dokumentace , Celkova
rekonstrukce objektu 1 — kostel sv. Petra a Pavla ve Zluticich - staticka ¢ast” od
Ing. J. Rinese z roku 1992. Nad klenbou je naznacen zpGsob uloZeni a konstruk-
ce prihradového vazniku sniZujici vodorovné pisobeni sil do obvodovych zdi od
zatiZeni klenby pomoci Sikmych tahel kotvenych z rubu do paty klenby.

1. BLOK

Obr. 11

Pohled na klenbu hlavni lodi Zlutického kostela z podkrovi. Viditelng cervena ocelova
prihradova konstrukce je vyhotovena dle navrhu J. Rinese. Patrné jsou také Fukou na-
vrZzené a v 80. letech realizované betonové pasy a rubova betonova skorepina.

Obr. 13

PodskruZeni valené klenby v Zatecké byvalé renesancni sladovné. PodskruZeni je pode-
preno stavebnimi stojkami a dievénymi tramky a sestava se ze sbijenych fosnovych ra-
mendta definujicich tvar klenby a hustého latovani namisto bednéni.

Foto: Josef Sefl, 8. 3. 2011

A
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Karl-Eugen. The History of the Theory of Structures: from
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INTRODUCTION

In its first half, the twentieth century aspi-

-\ red to universality, finding of stable star-

ting points of architecture, based on struc-
ture, function and exact scientific
knowledge of the world. But its ending is
crowned with hardly seizable diversity and
unusual freedom. It is like every step of se-
arching of precise and unambiguous ans-
wers to the world complexity brings only
further questions and stratification and
the necessity of ad-hoc solutions.

Nevertheless, with slight time and opinion
distance, we try to point out the common

%\ denominators of the last century architec-

ture and we repeatedly hit the idea of hu-
manism. It includes the quality dwelling for
masses, inter-professional cooperation,
post-war promotion of the human in dra-
matically developing settlement, or the ca-
pability to ,,read” the buildings and urban
areas. The search for more human and na-
tural environment belonged to the tops of
democracy and freedom. Regardless the in-
consistent results, as for the architectonic
community of these times; we cannot omit

"\ the strong will to enrich the social demand
I and purely economic intention with higher

moral values. The idea, that the architectu-
re shall be the environment created by pe-
ople (mainly) for people, stands out over
the prodigious and illegible forces of the
»action and reaction” and over the victory
of thesis and technocracy over the com-
mon sense.

The twentieth century’s authors liked to
proclaim that they created ,the better
world”, i.e. ,they did it better than their
predecessors” (but it paradoxally included
the remarkable genesis of monuments re-

constructions, preservation and rehabilita-
tion of historical buildings and towns). Gi-
ven that the history of architecture is ma-
inly the search for larger relationships and
relation network, how to conceive the
complex material as well as spiritual heri-
tage of recent past, how to understand the
period of permanent opinion changes?
First of all, we shall understand - not only
uncritically glorify or fully refuse — to find
the true respect for the work of ancestors.
So what connects three below stated topics
— industrial landscape, urban visions by
Plecnik for Prague and post-war industrial
architecture? Maybe it is the idea of huma-
nism and effort to make the world the bet-
ter place.

With this optics, the application of greene-
ry in the dreary industrial landscape can be
perceived not only as the promotion and
representation strategy but also as the ef-
fort to get more amicable work environ-
ment — regardless the fact that the indu-
strialist was motivated only by the material
need to control his employees or by the
true enthusiasm (see enclaves of workers
settlements and offer of leisure time activi-
ties).

Similarly, the contextual Ple¢nikjs approach
to the residential structure of old Prague
and Prague’s castle brought not only the
dramatic confrontation of National regula-
tion committee and opinions by the Cze-
choslovak architectonic public but also the
discussion and plurality of opinions, all this
very valuable in any period.

In addition, the Czech post-war industrial
architecture is not undoubtedly only the
reflection to the deformed period and po-
litical ,refuge” for many architects who
did not want to misapply their professional

principles. It also represents the direct su-
ccessor of cultivated interwar construction
tradition and materialization of the idea
that our life can be more balanced and cal-
mer thanks to the technological optimism
and through the industry mediation, this
all well reasoned in the post-war moved
atmosphere.

Of course, three slightly incongruous texts
cannot cover the immense topic of , discre-
tion, economy and sustainability” of hu-
man action towards the environment as
well to the mankind itself. But they can de-
note the unusual scope of questions
brought by this topic at least. The know-
ledge is the continuous process — and the
magic of twentieth century especially con-
sists in the capability to formulate key qu-
estions and to answer them, giving further
questions at the same time...

SLOVO UVODEM

Dvacaté stoleti ve své prvni poloviné usilo-
valo o univerzalitu, nalezeni neménnych
vychozich bodu architektury, zaloZenych
na konstrukci, funkci a exaktnim védeckém
pozndni svéta. Ve svém zavéru je vsak ko-
runovano tézko uchopitelnou pestrosti
a nebyvalou svobodou. Jako by kazdy krok
v hledani preciznich a jednoznacnych od-
povédi na sloZitosti svéta pfirozené pfina-
el jen dalsi vrstevnatost a otazky, potrfebu
ad-hoc reseni.

Nicméné kdyz se dnes s mirnym casovym
a nazorovym odstupem pokousime vy-
zdvihnout spole¢ného jmenovatele v archi-
tekture minulého stoleti, opakované nara-
zime predeviim na myslenku humanismu.
At uz se jednalo o kvalitni bydleni pro Siro-
ké masy, mezioborovou spolupraci, pova-
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le¢né protezovani identity ¢lovéka v dra-
maticky se vyvijejicich sidlech, nebo
o schopnost ,cteni” stavby a méstského
prostoru. K vrcholdm demokracie a svobo-
dy patfilo hledani lidstéjSiho, humannéjsi-
ho, pfirozenéjsiho prostredi. Navzdory roz-
poruplnym vysledkim nelze u dobové
architektonické komunity prehlizet silnou
vuli obohatit spolecenskou objedndvku
a ryze ekonomické zdméry o vy3si mravni
hodnoty. Z podivuhodnych, necitelnych sil
»akce a reakce”, vitézstvi poucek a techno-
kracie nad zdravym rozumem tak dnes na-
konec nejpresvédcivéji vycnivd pravé mys-
lenka architektury jako prostrfedi tvorfeného
lidmi (pfedevsim) pro lidi.

Tvlrci dvacatého stoleti s oblibou hlasali,
Ze ,vytvori lepsi svét”, respektive ,ucini
tak lépe nez jejich predchadci” (k ¢emuz
paradoxné, avsak pfirozené patfila i pozo-
ruhodnd geneze pamatkové péce, uchova-
ni a rehabilitace historickych budov
a mést). Jestlize jsou déjiny architektury
predevsim hledanim sirsich souvislosti a sité
vztah(, jak se potom postavit k spletitému
hmotnému a duchovnimu dédictvi nedav-
né minulosti, k éfe neustalého prehodno-
covani? Pfedevsim musime porozumét — ni-
koliv pouze nekriticky oslavovat, nebo
naopak plosné odmitat, ale nalézat v sobé
skutec¢ny respekt k dilu predkd.

Co tedy spojuje tfi nize uvedena témata -
industrialni krajinu, Ple¢nikovy urbanistic-
ké vize pro Prahu a povéle¢nou pramyslo-
vou architekturu? Mozna pravé myslenka
humanismu, snaha ucinit svét lepsim.
Uplatnéni zelené v ponuré industridlni kra-
jiné Ize touto optikou vnimat nejenom ja-
ko reklamni a reprezentacni strategii, ale
i jako snahu o vlidnéjsi pracovni prostredi,
at uz pramysinika vedla pouze vécnd po-
tfeba kontroly nad zaméstnanci, nebo sku-
tecny entuziasmus (viz enklavy délnickych
obydli a nabidka volnocasovych aktivit).
Podobné také kontextudlni Ple¢niklv pfi-
stup k sidelni strukture staré Prahy a Praz-

ského hradu pfindsel jisté nejenom drama-
tickou konfrontaci s aktivitami Statni regu-
la¢ni komise a nazory ceskoslovenské archi-
tektonické obce, ale rovnéz diskuzi
a nazorovou pluralitu, cennou v kazdé dobé.
A Ceskd povalecna primyslova architektura
bezesporu neni jenom odrazem pokfivené
doby a politickym , ukrytem” pro mnohé
architekty, ktefi se nechtéli zpronevérit
svym profesnim zasadam. Ale predstavuje
i pfimého nésledovnika kultivované mezi-
valecné stavebni tradice a koneckoncl
zhmotnéni predstavy, Zze diky technologic-
kému optimismu a prostfednictvim pra-
myslu se mlze nas Zivot stat vyvazenéjsim
a poklidnéjsim, coz mélo jisté v povale¢né
pohnuté atmosfére své opodstatnéni.

Tfi ponékud nesourodé prispévky samo-
zfejmé nemohou pokryt Sirokou problema-
tiku ,ohleduplnosti, Setrnosti a udrzitel-
nosti” lidského kondni; jak ve vztahu
k pfirodnimu prostredi, tak i k lidstvu sa-
mému. Mohou vsak alespor naznacit ne-
zvyklou Siti otazek, které tato problematika
pfindsi. Poznani je kontinudlnim procesem
— a kouzlo dvacatého stoleti spociva prede-
vsim ve schopnosti formulovat klicové
otazky a hledat na né odpovédi, které vy-
volavaji dal3i otazky.

7
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Postgraduate: Mgr. Jan Zikmund 1 zikmund.jan@gmail.com 1
Supervisor: Ing. arch. Petr Vorlik, Ph.D.; PhDr. Benjamin Fragner; 15113 - Institute of theory and history of the architecture, Research cent-

ANNOTATION

The text outlines the actual condition of
post-war industrial architecture understa-
nding in five orientation points. The topic
relates to the general positioning into the
industrial architecture context, the past
discovers reasons why the architecture of
this period is still on the edge of interest,

\=\ the terrain presents the choice of quality
'=i buildings, the program discovers principles
3 of their new usage findings, and the pro-

tection supposes the preservation possibility.

ANOTACE

Prispévek nastifiuje aktudlni stav vnimani
povale¢né prlmyslové architektury v péti
orientac¢nich bodech. Téma se dotykd zasa-
zeni do kontextu industridlni architektury
obecné, minulost odhaluje davody, pro¢ je
architektura tohoto obdobi dosud na okra-
ji zajmu, terén prezentuje vybér kvalitnich
staveb, program odhaluje principy hledani
jejich nového vyuziti, ochrana predklada
moznosti zachovani.

‘I re for industrial heritage I 15113 - Ustav teorie dé&jin architektury, Vyzkumné centrum priimyslového dédictvi

Ackoliv dnes industridlni architekturu po-
vazujeme za integralni soucast nasi kultur-
ni historie, pozornost v zdsadé sméfuje
pouze k architekture 19. a prvni poloviny
20. stoleti — povalecna architektura zatim
zUstdva na okraji odborného i verejného

. zajmu. Pro¢ tomu tak je? Jednak se pohy-
=| bujeme v neddvné historii a ideologicka

pavucina znesnadriuje napojeni na dobovy
kontext. Navic komplikovany, neustale se
ménici charakter tohoto obdobi je stale za-
tizen fadou predsudkl a nedostatecné
urovné pochopeni. Jiz nyni vsak stojime na
hranici padesati let, vSeobecné tise akcep-
tované Casové platformy, jez ndm umoznu-
je kriticky analyzovat a hodnotit s (pozado-
vanym) dostate¢nym casovym odstupem.

Stale se zrychlujici prozivani pritomnosti
|1 navic rozpéti nedavné minulosti zkracuje.
=| Odehrava se zde nékolik zajimavych mo-

mentl: transformace tradi¢niho architek-
tonického modelu, vyznacujiciho se Siro-
kou skalou formalnich postupl, do univer-
zalné reSeného konceptu; rada kvalitnich
predvalecnych architektd ukrytych v ano-
nymni struktufe projektovych ustavu pri-
myslovych staveb; nebo bezideologicnost
architektury v prostredi hlavniho ideologic-
kého nastroje rezimu.

Pramyslova éra v evropském prostoru defi-
nitivné skoncila, zGstavaji tu stovky opuste-
nych tovaren a nevime, co s nimi. Jejich dal-
Si existence se odehrdva prakticky ve trech
zakladnich scénarich. Asi nejcastéjsim pri-
padem je developerska spekulace, kdy de-
molice uvolriuje lukrativni pozemek pro
novou vystavbu. Pozitivnim posunem po-
slednich let je naopak stale intenzivnéjsi
verejnd debata o hledani nové napiné.

Ve tretim pripadé se stavba z nejriiznéjsich
duvodl ponechava svému rieglovskému
osudu.

Jedinym zpUsobem, jak zachovat tyto po-
sledni hmotné pozUstatky vyznamné casti
nasi historie, je hledani jejich nového vyu-
ziti. Zatimco se béhem poslednich deseti let
u nas realizovala rada vice ¢i méné zdafi-
lych konverzi, revitalizaci a rekonstrukci,
kreativni intervence do primyslovych sta-
veb povalecnych zatim nenajdeme. DUvo-
du je nékolik. Pfredevsim je vétsina z nich
stale v provozu.’” Také znacné rozméry od-
razuji potencialni investory vysi predpokla-
danych nakladu pri obnové a pfizplsobeni
nové funkci, univerzadlné koncipované
vnitfni dispozice viak umozniuji bez vétsich
problém0 vkladat témér jakykoliv novy
program. V soucasné dobé je ve schvalova-
cim fizeni EIA projekt obchodné-administ-
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rativniho a bytového celku v arealu hloubé-
tinské Tesly, jehoZ soucasti ma byt kromé
demolice budov z dvacétych let zvyseni osmi-
patrové budovy z poloviny padesatych let.
Za nasimi hranicemi je situace trochu jina.
Asi nejznaméjsi konverzi povale¢né indu-
stridlni stavby je uprava londynské elekt-
rarny Bankside (Giles Gilbert Scott,
1947-1963, uzaviena 1981) pro galerii Tate
Modern podle projektu basilejské kancela-
fe Jacquese Herzoga a Pierra de Meurona
z let 1995-2000. Neni to jediny vstup toho-
to ateliéru do industrialni architektury. Ra-
dikalni fez v madridské elektrarné z roku
1899, provedeny v letech 2002-2003 pro
potreby kataldnské pojistovny La Caixa,
ukazuje, ze i znasilnéni pavodni vrstvy mU-
Ze dostat prekvapivé dimenze. Nékteré bu-
dovy jsou naopak natolik univerzalni, ze
zadnou novou intervenci vlbec nepotre-
buji, jako je tomu napfriklad u pozoruhod-
né jednolodni soustavy Zelezobetonovych
skorepin tkalcovny gumovych stuh firmy
Goldzack ve Svycarském Gossau od Heinri-
cha Danzeisena, Hanse Vosera a Heinze
Hossdorfa z let 1954-1955. Velkorysé vnitr-
ni prostory dnes obsahuji odévni obchodni
centrum. Ukdzkou vyvazeného mixu pu-
vodniho a nového je uUprava strojirenské
haly firmy Audi (1953) v bavorském Ingol-
stadtu na Alf Lechner Museum od mni-
chovského ateliéru Fischer Architekten
z let 1999-2000.

Neregistrovani povalecné pramyslové ar-
chitektury také znamena nebezpedi, které
v posledni dobé ohroZuje ¢eskoslovenskou
architekturu Sedesatych az osmdesatych
let. Tam jsme sice jiz o krok dale, ale i pres
vzrustajici pocet publikaci, vystav a konfe-
renci (viz letoSni Obnova pamatek 2011 -
Co s architekturou 60. a 70. let 20. stoleti?),
upozornujicich na hodnoty této architek-
tury, stale nemame uUplné jasno, jak s ni na-
kladat pfi rekonstrukcich, pripadné upra-
vach pro jiné wvyuziti. Pokud rychle
nenajdeme zpUsob, jak aktualizovat tuto

architekturu bez ztraty jejich charakteris-
tickych znak, prijdeme o celou jednu vrst-
vu naseho kulturniho dédictvi, aniz by-
chom ji vibec porddné pochopili. Stejna,
mozna jesté neprehlednéjsi situace je u po-
valecnych staveb pramyslovych.

Druhym (a casto poslednim) zptisobem, jak
prodlouzit Zivot ohrozenym stavbam, je
zapis na seznam kulturnich pamatek. Zde
se vsak trochu toc¢ime v bludném kruhu.
Nemame-li dobfe zmapovany prostor, téz-
ko muUzeme presvédcivé definovat hodno-
ty. Pokud je nemame pojmenované, nemu-
Zeme vyhodnocovat a rozliSovat, co stoji za
to zachovat. Prostor se vSak pomalu vy-
prazdnuje.

V soucasné dobé jsou na seznamu kultur-
nich pamatek nejspise pouze ctyfi povalec-
né industridlni ¢i technické stavby: tridirna
uranové rudy (tzv. Véz smrti) v Ostroveé-
Dolnim Zdaru z roku 1951 (zapis 1997, &is-
lo rejstriku 11820/4-5096; od roku 2008 na-
rodni kulturni pamatka, ¢. 317). Jelikoz jde
o byvaly pracovni tébor, je tfeba v tomto
pripadé chapat pamatkovou ochranu spise
z pietnich ddvodl. Druhou stavbou, zapsa-
nou na seznam v roce 1987 (48314/7-7629),
je brnénské autobusové ndadrazi od Bohu-
slava Fuchse z let 1948-1949. Vodni nadrz
Fldje u Ceského Jifetina z let 1951-1963, je-
dind betonova pilifova prehradni hraz typu
Noetzli na nasem Uzemi, je na seznamu
kulturnich pamatek také od roku 1987
(43165/5-5080). V témze roce bylo na se-
znam zapsano (47810/6-4875) také pardu-
bické hlavni nadrazi od Josefa Dandy, Kar-
la Repy a Karla Kalvody z let 1949-1959.
Pravé nadrazni budovy jsou dnes ohrozeny
revitalizacemi, které v poslednich letech
ambiciézné nastartovaly Ceské drahy. Sna-
hy zlepsit komfort cestujicich bohuzel cas-
to likviduji kdyz ne celé stavby, tak pfinej-
mensim plvodni fasadni prvky a interiéry.
Nejvymluvnéjsim prikladem je asi unikatni
set tfi intaktné zachovanych nadrazi v tzv.

bruselském stylu, ktera najdeme na Ostrav-
sku. Zelezni¢ni stanice Ostrava hlavni na-
drazi od Lubora Laciny a Vlasty Dousi z let
1967-1974 byla znehodnocena rekonstruk-
ci v letech 2002-2007, v roce 2010 probéhla
i nevhodna uprava velkoryse pojatého
prednadrazniho pfistfesku. V dubnu 2011
rozhodlo Ministerstvo kultury o neprohla-
Seni za kulturni pamatku vitkovické nadra-
zi od Josefa Dandy z roku 1963. Chatrajici
vypravni budova, povazovana za jeden
z nejkvalitnéjSich tuzemskych bruselskych
prikladd, se tak ocitla v bezprostfednim
ohrozZeni. Jiz nékolikrat ohlasovanou de-
molici je ohroZeno nadrazi v Havifové od
Josefa Hrejsemnou z let 1964-1969 — na je-
ho misté by mél vzniknout novy termindl
sdruzujici autobusovou a vlakovou dopra-
vu. Patrné jedinou jeho zachranou je navrh
na prohlaseni za kulturni pamatku, kterym
se od Unora 2011 zabyva Ministerstvo kul-
tury.

Je tedy nejvyssi cas zacit tyto stavby vice re-
gistrovat. Je nejvyssi cas o této architektu-
fe vice diskutovat. Je nejvyssi Cas premyslet
o moznostech nového vyuziti a zpUsobu je-
jich provadéni tak, aniz by se vytratily cha-
rakteristické znaky, které tuto architekturu
definuiji.

Poznamky

01. Z téch kvalitnich napfiklad: Olomouc-Hodolany,
Slévérna Kosmos, Otakar Stépanek, 1948; Strakonice,
Milékama a susdrna mléka, Josef Havlicek, Josef Hruby,
1949-1950; Zbecno, Upravna vody Klicava, Oskar Olar,
1949-1952; Brezova-Tisovd, Elektrarna Tisovd, Frantisek
Albert Libra, 1955-1957; Praha 10-Stradnice, Velkoskla-
dy Trebesin, Emil Miclik, FrantiSek Prochazka, Zdenék
Sramek, Frantisek JakubQv, 1960—1966.
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Obr. 1
Strakonice, Mlékarna a susdrna mléka
(foto Jan Zikmund, 2011)
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Obr. 3
Tynec nad Sdzavou-Brodce, JAWA
(foto Jan Zikmund, 2011)

Gossau, Tkalcovna gumovych stuh firmy Goldzack
(foto f-k-l.ch)
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URBANISMUS JOSIPA PLECNIKA

A MOTIV DVOJMOSTI/TROJMOSTI
URBANISM OF JOSIP PLECNIK
AND THE MOTIVE OF DOUBLE AND TRIPLE BRIDGE

Postgraduate: Ing. arch. Klara Brihova | klara.bru@centrum.cz 1
Supervisor: Ing. arch. Petr Vorlik, Ph.D.; 15113 - Institute of theory and history of the architecture I

15113 - Ustav teorie dé&jin architektury

ANNOTATION

The first part of text for SGS conference
presents the theme of Plecnik’s
doubleltriple bridge. It is the urban motive
that the Slovene architect repeatedly used
in his design for Prague’s castle surroun-
ding regulation and that he finally realised
in the famous triple bridge ,Trojmostov-
je”, built during the reconstruction of
Ljubljana. The text attempts to clear the
genesis of this combined bridges motive by
which Plecnik was inspired at the construc-
tion of Prague’s Manes bridge. At the same
time it aims to present particular
Plecnikjs urban projects with double or
triple bridge motive and to detail this topic
within its composition.

Through the theme of one specific motive
implementation into the urban structure
the second part of the text presents us the
more general level of Plecnik’s urbanism.
As when we talk about Plecnik’s urban pro-
jects, we cannot omit the specific approach
of the Slovene architect towards the urban
ensembles by which he was very different
compared to his fellows. The humanistic

approach, so typical for Plecnik, motivated
by the permanent effort to conceive the lo-
cation context, to complete it and to pre-
serve the genius loci, was very often in con-
tradiction with present engineering and
technical requirements of that period. Just
these aspects and differences are to be de-
tailed by the text. The architectonic pro-
jects for Hradcany and Mala Strana, in
which designed elements are in close rela-
tion to the actual historic structure of the
town, will be treated in this connection.

ANOTACE

Prispévek k SGS konferenci se ve své prvni
casti zabyva tématem Plecnikova dvojmos-
ti/trojmosti. Urbanistickym motivem, ktery
slovinsky architekt opakované zaclenoval
do svych navrha pro regulaci okoli Prazské-
ho hradu a ktery nakonec dosel realizace
v podobé slavného trojitého mostu ,Troj-
mostovje” v rdmci prestavby Lublané. Pris-
pévek se pokusi osvétlit genezi tohoto mo-
tivu sdruzenych mostd, k némuz byl Ple¢nik
inspirovan zkusenosti ze stavby prazského
Maénesova mostu. Zaroven si klade za cil

predstavit jednotlivé Ple¢nikovy urbanistic-
ké projekty s motivem dvojmosti ¢i troj-
mosti a pribliZit roli tohoto namétu v ram-
ci jejich kompozice.

Pres problematiku vkomponovani jednoho
konkrétniho motivu do méstské struktury
se ve druhé casti prispévku dostaneme do
vseobecnéjsi roviny plecnikovského urba-
nismu. Nebot, pokud hovofime o Ple¢niko-
vé méstotvornych navrzich, nelze opome-
nout osobity pristup slovinského architekta

k tvorbé urbanistickych celkd, kterym se '

znatelné lisil od svych soucasnikl. Pro Plec-
nika typicky humanisticky pristup, vedeny
soustavnou snahou o pochopeni kontextu
mista, jeho dotvoreni a zachovani genia lo-
ci, Casto narazel na inzenyrsko-technické
pozadavky doby. Pravé tyto aspekty a od-
lisSnosti se pokusi prispévek pfriblizit. Pojed-
nano bude v této souvislosti zejména o ar-
chitektovych projektech pro Hradcany
a Malou Stranu, kde se navrhované prvky
dostavaji do uzké souvislosti se stavajici his-
torickou strukturou mésta.

Josip Ple¢nik je Sirsi vefejnosti zndm prede-
vsim jako architekt Prazského hradu a au-
tor jeho prestaveb ve dvacdtych a zacat-
kem tricatych let 20. stoleti. Ple¢niklv
vztah k Praze je vSak o néco spletitéjsi a ta-
ké se zapocal o néjakou dobu dfive.

Jiz za studii na videriské akademii u Otto
Wagnera se mlady Ple¢nik seznamil s o rok

star$im ceskym studentem Wagnerova ate-
liéru Janem Kotérou, se kterym jej pak po
cely Zivot pojilo velké pratelstvi. A byl to
také Kotéra, kdo pozdéji zprostfedkoval
Ple¢nikav prichod do Prahy. V roce 1910 to-
tiz Jan Kotéra opoustél misto profesora
v ateliéru architektury na prazské Umélec-
koprimyslové skole a pozval svého pfitele,

aby po ném ateliér prevzal. Ple¢nik v té do-
bé nebyl v prazskych odbornych kruzich
zcela neznamy, predchazela jej povést ta-
lentovaného architekta a uz od roku 1900
se Cesi pravidelné dozvidali o jeho tvarcich
pocinech napfriklad z ¢lankd v ¢asopise Vol-

né sméry'. Profesuru tedy ziskal bez pruta- | .

hd a pedagogické cinnosti na Umélecko-
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pramyslové skole v Praze se vénoval po do-

'bu pfistich deseti let.

Pravé k pedagogickému pusobeni slovin-
ského architekta v Praze se vaze myslenka
dvojmosti/trojmosti, kterému se tento pfis-
pévek bude zejména vénovat. Jak si povsi-
ml Jérg Stabenow? u zrodu tohoto urba-
nistického motivu stala stavba prazského

“| Manesova mostu probihajici mezi lety

1911-1914. Josip Plecnik jiz v té dobé vyu-
¢oval na Uméleckopramyslové skole, kterd
sidli jen nékolik desitek metrd od pravo-
brezniho nastupu na tento prechod pres
VItavu. Mohl tedy pokracujici vystavbu
denné pozorovat a byl svédkem toho, jak
vedle stavajici fetézové lavky roste novy
kamenny most. Obé konstrukce pak do do-
by, kdy byla lavka strzena, tvofily zajimavy
obraz dvou vedle sebe poloZenych ramen
tvoficich tvar pismene ,V” (obr. 1). Stabe-

now svou domnénku doklada Plecnikovym

dopisem Stanislavu Suchardovi, ze kterého
Ize vycist, jak velky dojem v architektovi to-
to neobvyklé soumosti zanechalo.? Kdyz
byl pak Plec¢nik v rdémci svého plsobeni na
postu hradniho architekta pozadan o navr-
hy urbanistického reseni okoli Prazského
hradu a pristupl k nému, nékolikrat motiv
rznobéznych mostnich linii ozivil.

S kompozicemi mostl pracuje jiz na prvnim
dochovaném planu pro okoli Prazského
hradu, komunikacni studii k regulaci Letné
a okoli Hradu roku 1920* (obr. 2). V rdmci
navrhu nové trasy vedouci ze Starého Més-
ta na Hrad vklada pfiblizné doprostifed me-
zi Karldv a tehdy jiz nékolik let stojici Ma-
nesdv most novy, Sikmo polozeny prechod
pres feku. Na pravém brfehu most vychazi
z Platnéfrské ulice, na levém brehu pak jeho
trasa stoupd a pokracuje vyzdvizena nad
terén viaduktem. Ten je, jak uvadi popis
projektu v casopise Styl, ,pfi kfizovatce uli-
ce Letenské a Luzické jiz 12 m nad dnesnim
terénem, pfi Usti ulice Valdstynské do Kla-
rova jest jiz 16 m nad dnesni Urovni”®. Ve
druhé komunikacni studii k regulaci Letné

a okoli Hradu® (obr. 3), kterou Ple¢nik v ro-
ce 1922 navazal na svlj prvni navrh, neresi
jiz novou komunikaci ze Starého Mésta na
Hrad prechodem pres feku umisténym sa-
mostatné mezi stdvajicimi mosty, nybrz
soustfeduje svou pozornost na prostor ko-
lem mostu Ménesova, jehoz trasu planuje
posilit zdvojenim. Na pravém predmosti
Mdénesova mostu tvofi platformu obrace-
nou smérem k Hrad¢anam, ktera skyta spo-
le¢ny nastup obéma ramenum. Ty se pak
smérem k pravému brehu rozeviraji, ¢imz
se odkazuji k momentu zdvojeného mostu,
ktery Ple¢nik na stejném misté vidaval
o nékolik let dfive. Manestv most zUstava
nezménén, ovsem u druhé mostni trasy je
navrhovano stoupani jako v planu z roku
1920. Jiz malostransky breh prechazi via-
duktem a ve stoupdani pokracuje az k Bilko-
vé vile. Dvojmosti se tedy rozevird nejen ve
svém puUdoryse, ale také ve sméru vertikal-
nim. Této své myslenky pfistupu ke Hradu
vyzdvizenou rampou ve smyslu ritualniho
priblizovani’ k jednomu ze symbola mladé-
ho Ceskoslovenského statu, Prahy i jeji his-
torie se Ple¢nik drzel i v dalsich letech. Na
planu Klarova a okoli z roku 1925 (obr. 4)
je opét vidét i zopakovany motiv zdvojeného
Maénesova mostu.

Ve svych prazskych urbanistickych ndvrzich
neaplikoval Plec¢nik motiv dvojmosti jen
u prechodt pres VItavu. Dvojici mostd pou-
zil i v nékolika svych ndvrzich na reseni se-
verniho predpoli Hradu, jak je vidét napfi-
klad na ndvrhu reseni okoli Hradu z roku
1925 nebo na planech z roku 1934 (obr. 5).
Pristup ke Hradu ze severu vede od Prasné-
ho mostu, kde projektuje prostor ndmésti,
a dale podél vychodni fasady hradni jizdar-
ny, za kterou se cesta rozdéluje do dvou
mostl preklenujicich Jeleni prikop. Trasy
mostU tak vedou primo do srdce Prazského
hradu, na hradni nadvori. Zdpadni rameno
usti do Il. a vychodni do lll. nddvofi na pro-
stranstvi pred praceli Chramu sv. Vita.

S jistou dadvkou zjednoduseni by se dalo fici,
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Ze se v motivu dvojmosti zraci povaha Plec-
nikova specifického pristupu k urbanismu.
Ple¢nik netvofi pravidelnou strukturu,
Casto naopak akcentuje stavajici nepravi-
delnosti a odchylky od schématu.? Timto
odmitanim geometrizace a wagnerianské-
ho rastru ve prospéch zachovani plurality
a typologické rozmanitosti se casto dosta-
val do konfliktu se svymi soucasniky. Tak se
i Plecnikovy vize severniho predpoli Praz-
ského hradu lisily od nazord Statni regu-
la¢ni komise, respektive jejiho ¢lena a au-
tora regulace prilehlych Dejvic Antonina
Engela. Engel usiluje o zachovani Dejvické
osovosti a navrhuje reprezentativni pfistup
ke Hradu v prodlouzeni Svatovitské tridy,
tedy zdpadné od Jizdarny, mostem usticim
na Hradcanské namésti mezi Hrad a arci-
biskupsky palac.® Statni regula¢ni komise
a Antonin Engel k problému pfistupuji ja-
koby z vnéjsku, snazice se o osovost, racio-
nalitu, logické komunikacni ndvaznosti
s okolnimi ¢tvrtémi a prehledné usporada-
ni komunika¢nich taht, zatimco Ple¢nik se
k feSeni dostdva porozumeénim radu véci
uvnitf Hradu, ktery se pak harmonicky pro-
pisuje i do jeho okoli. Mnohdy vyuziva ne-
ortodoxnich, vytvarné koncipovanych prv-
ka a spojeni, ke kterym patfi i motiv
dvojmosti. Plecnik jimi propojuje dilezité
body méstské struktury, at uz stavajici, ne-
bo navrhované, tvofi nové cesty, predpros-
tory a nameésti. U realizovanych navrh je
vidét, jak velky duraz klade na detail i vy-
bér materidll; prostory dotvafi zeleni
a drobnéjsimi architektonickymi prvky, jako
jsou schodisté, obrubniky, balustry nebo
dlazdéni. Jak pise Jindfich Vybiral, Plecni-
kovym hlavnim cilem pfi tvorbé urbannich
prostor bylo ,, mistni danosti podrobit kaz-
ni a nezbavit je pfitom jejich mnohotvar-
nosti”", pricemz vytvarna, umélecka, casto
symbolickd kvalita hraji pro Plecnika
mnohdy vétsi roli nez ekonomické, technic-
ké nebo dopravni aspekty. | tento rozdil
vyustil na prazské pldé v radu konfliktd
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mezi slovinskym architektem a Statni regu-
la¢ni komisi.

Dalo by se tedy shrnout, ze Ple¢nik tvori
svUj urbanismus s ohledem na genia loci,
k projektdim pfistupuje individudiné a s umé-
leckym citem, nedba tolik na prakti¢nost
navrhu, ba mnohdy se striktné nedrzi ani
zasad pamatkové péce. Urbanistické navr-
hy hradniho architekta pro Prahu byly pra-
vé pro tento pfistup napadany. Nejvétsim kri-

tikdm byl podroben posledni Ple¢nikav
projekt, a to ndvrh reseni okoli PraZského
hradu z roku 1934. Prakticky celd tehdejsi
odborna verejnost povazovala Ple¢nikovy
navrhy, ve kterych se snazil naplnit svou vizi
Hradu jako prazské akropole, za necitlivé
k historické zastavbé a stavajicim struktu-
réam, monumentalni a ekonomicky narocné.
V prazském prostredi se tedy zadné roz-
sahlejsi Plecnikovy urbanistické vize nerea-

in: Styl 1IVIl, 1921-22, XXI.

lizovaly. Vétsi pole pUsobnosti mél vsak ar-
chitekt ve své rodné Lublani, jejiz dnesni
podobu do znacné miry ovlivnil. V samém
centru slovinské metropole tak mizeme
spatfit realizovany, z Prahy pfeneseny mo-
tiv rdznobéznych mosta, Ple¢nikovo slavné
Trojmosti (obr. 6, 7).

Obr. 1: Josip Ple¢nik: komunikacni studie k regulaci Letné a okoli Hradu, 1920, Praha. Re-
produkce z: Red: Prof. J. Plecnika komunikacni studie ku regulaci Letné a okoli Hradu,

Obr. 3: Mdnesiv most a retézova ldvka pres Vitavu, Praha. Fotografie z obdobi mezi
lety 1911-14. Reprodukce z: Zdenék LUKES / Damjan PRELOVSEK | Tomas VALENA
(ed.): Josip Plecnik. Architekt Prazského hradu, Praha 1996, 435.
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Obr. 4: Josip Ple¢nik: plan Klarova a okoli, 1925, Praha. Reprodukce z: Archiv Utvaru rozvoje hlavniho
mésta Prahy, Fond Maxe Urbana 23 102.
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Obr. 6: Josip Plecnik: Trojmosti - situace, 1929, Lublari. Reprodukce z:

J6rg STABENOW: JoZe Plecnik, Stadtebau im Schatten der Moderne, Braunsch-
weig/Wiesbaden 1996, 58.
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Obr. 2: Josip Plecnik: druhd komunikacni studie k dpravé Letné a okoli Hradu, 1922, Obr. 5: Josip Ple¢nik: ndvrh feseni okoli Prazského hradu, 1934, Praha. Reprodukce z:

Praha. Reprodukce z: B.H.: Prof. J. Ple¢nika druha komunikacni studie ku regulaci Let-

4 % ot ih Obr. 7: Josip Plecnik: Trojmosti, 1929-31, Lublari. Reprodukce z: Damjan PRELOVSEK:
né a okoli hradu, in: Styl IlIIVIll, 1922-23, XXI. | - . iy Prazského hradu, Praha 1996, 465.

Zdenék LUKES /| Damjan PRELOVSEK |/ Tomas VALENA (ed.): Josip Plecnik. Architekt Josip Plecnik, Brno 2002, 315.
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OBJEKTU INDUSTRIALU LIBERECKEHO KRAJE
GARDEN-ARCHITECTONIC, LANDSCAPE AND URBAN RELATIONS
OF CHOSEN OBJECTS OF LIBEREC REGION INDUSTRIAL

ANNOTATION

The text is focused on monitoring of origi-
nal garden architecture presence within
the surroundings of production areas of Ji-
zera upper basin. Eleven production plants
are examined around Rokytnice nad Jize-
rou and Harrachov. The research is based

x\ on contemporary pictures of production
2! plants and on actual remains of garden
=l and architectonic adaptations of terrain.

The existence of garden architecture, reali-
sed during their industrial growth, was
proven in most of eleven production
plants. Even it is rather documented in his-
toric pictures, some its remains are present
in the terrain also today.

The greenery of production areas was rela-

! Postgraduate: Ing. Tereza Vokurkova I vokurkova.tereza@email.cz I
' Supervisor: Dipl. arch. Henry Henson; 15121 - Institute of space planning I 15121 - Ustav prostorového planovani

ted to the use of buildings, to their typolo-
gy and status. The representative terrain
adaptation mainly underlined the entry
areas of production plants, and areas visib-
le from outside. Usually the entry roads
were decorated with alleys.

ANOTACE

Rada bych se podélila o své zahradné ar-
chitektonické, krajinarské, prip. urbanistic-
ké postrehy, které jsem nabyla béhem ak-
tualizace vybranych objektd Industridlu
Libereckého kraje.

Ackoli dnes jsou jiz hranice aredld téchto ob-
jektl ve velké casti pripadd Spatné citelné,
plvodné byly zietelnéjsi. Do téchto aredlu
patfily nejen vyrobni budovy, ale i obytné

domy a reprezentativni ¢asti. Reprezentativ-
ni ¢asti zahrnovaly nejen napriklad vily, ale
nékdy i parkové Upravy v okoli nejdllezitéj-
sich budov. (Dodnes rostou v okoli nékterych
objektu zajimavé dreviny.)

Objekty mivaly uzsi vazby na krajinu (a to jak
pfirodni nebo osidlenou), ve které mohly pu-
sobit jako krajinné dominanty. V soucasnosti
jiz doslo ke koncepcnimu roztfisténi casti
arealq, naruseni jejich vztahu s krajinou ¢i se
sidly mj. i zanedbanim okoli budov.

Pravé zahradné architektonické, krajinar-
ské a urbanistické upravy okoli budov vsak
mohou podstatné pfrispét k vyuziti jejich
potencidlu v budoucnosti. Mozné pfistupy
k upravam okoli budov téchto areall jsou
razné. Priklady Ize nalézt u nés i v zahranici.

\\52&“3 7 ’

ZAHRADNI ARCHITEKTURA VYROBNICH
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.| AREALU

Uvod

Soucasnd doba je oznacCovana jako doba
postindustridlni. Soucasné generace se roz-
hoduji, jak nalozi s primyslovym dédic-
tvim, zastoupenym ,relikty pramyslové
éry”’, které jiz zfidkakdy slouzi k pavodnim
ucelm. Stdle nové generace maji od pred-
chozich generaci zna¢né rozdilny Zivotni
styl, a tim i chdpani vyznamu prdmyslovych

y :=,, objektld. Pdvodni zivotni styl, ndzory a fun-
121 govani pramyslovych objektd i vzpominky
' ; na né se postupné vytraci. Vyznamné se

méni i prostredi prmyslovych budov a je-
jich pojeti. V dnesni dobé ma proto vyznam
se zabyvat otazkami téchto promén?:.

Tento prispévek se zaméfuje na pripadové
studie vychodni ¢asti Liberecka, kdysi jedné
z nejvice pramyslovych oblasti Cech. Klade
si za cil naznakem zodpovédét otazky, jaké
bylo plivodni prostfedi tovaren v tom
smyslu, zdali obsahovalo zahradné archi-
tektonické upravy, a co se z nich pfipadné
dochovalo. Tim pomahd odhalit rozdily
mezi pavodnim a dne$nim Zivotnim stylem,
pfipadné mezi plvodnim a dnes$nim pfistu-
pem k Zivotnimu prostfedi. Prostfedi je
v tomto prispévku zkoumano z hlediska za-

hradni architektury, kterd je soucasti kul-
turniho dédictvi lidstva.

Zahradni architektura je vysledkem ¢innos-
ti zahradniho architekta, predmétem jehoz
¢innosti je architektura exteriérd®. Mezina-
rodni spolecenstvi zahradnich a krajinar-
skych architektd (IFLA) v samotné definici
profese ,landscape architect” uvadi jako
jeden ze sedmi prikladd predmétu cinnosti
této profese planovani a design exteriérd
pravé tzv. industridlu (,/andscape archi-
tects plan and design landscapes and open
spaces for projects such as....external areas
for... industrial ...sites...,)". Zahradni archi-
tektura je tedy zamérné utvareni prostredi
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z funk¢niho hlediska, pricemz jednou z je-
jich funkci je krasa ¢i okrasa.

Je proto nutné odliSovat zamérné a neza-
mérné pusobeni prostredi na ¢lovéka. MU-
Ze nastat stav, kdy je zahradni architektura
vyrobnich aredld pro pozorovatele méné
krasna nezli ¢clovékem nezdmérné pusobe-
ni pfirody na pustnouci vyrobni areal.
Ucely zahradné& architektonickych uprav
vyrobnich areald zavisely a zavisi dodnes
na funkci jejich budov, jejich celkovém
usporadani a prosperité.

Material

Vybér zkoumanych prikladl tovaren vy-
chazi z databaze Vyzkumného centra pru-
myslového dédictvi FA CVUT v Praze®, a to
z knizné publikované casti'. V tomto pfis-
pévku jsou zpracovany pouze tovarny v ob-
lasti 12 této publikace, tedy Harrachov
a Rokytnice nad Jizerou'.

Jednd se o jedendct tovaren umisténych
prevazné v uzlabiné horniho povodi Jizery
v zdpadni casti Krkonos a jejich podhufri.
Nadmorska vyska téchto tovaren se pohy-
buje pfiblizné mezi 400 a 700 m n. m. De-
vét tovaren, z nichz dvé vznikly prestavbou
mlynd, se pivodné (v tzv. pramyslové do-
bé) zabyvalo textilni vyrobou, jedna vyro-
bou skla a posledni vyrobou papiru. K vy-
robé bylo mimo jiné vyuzivdno mistnich
pfirodnich zdroju energie, vodni energie
i zasob dreva z okolnich lesd. Kromé prU-
myslu a lesniho hospodareni byla mistni
krajina vyuzivana i zemédélsky, ponejvice
pastevné.

Metodika

Podle dostupnych dobovych vyobrazeni,
fotografii a ohledani soucasného stavu by-
lo zjistovano, zdali a do jaké miry se v oko-
li vybranych tovaren vyskytuji nebo vysky-
tovaly zahradné architektonické upravy
s tovarnami souvisejici, a bylo odhadovano,
jak s nimi tyto Upravy mohly souviset.
Dobova vyobrazeni, fotografie a dalsi pr-

votni data byly cerpany z databaze VCPD'.
Ohledani soucasného stavu zahradné ar-
chitektonickych uprav probéhlo v 1été 2011.

Vysledky

Studiem deseti vzorkl tovaren v zdpadnich
Krkonosich se ukazalo, Ze se v jejich exterié-
rech zahradné architektonické Upravy vy-
skytovaly pomérné casto.

Nejstarsi a nejvyse polozenou pramyslovou
pamatkou zkoumané oblasti je sklarna
v Harrachové (obr. 1). Na vyobrazeni z ro-
ku 1858 je patrné, ze byla umisténa upro-
stfed pastvin jako radzovitd stavba horské
vesnice, ke které se paprscité sbihala nizka
fidka stromoradi.

Zretelné zahradné architektonické upravy
jsou patrné na pozadi dobové fotografie
papirny v Pasekach nad Jizerou (obr. 2). Na
svahu nad tovarni budovou v travniku me-
zi drevinami se kfizuji paprsky zahloube-
nych vysypavanych cest. V ose jedné z nich
stoji mensi zahradni nebo krajinarska stav-
ba, pred kterou je umisténa drobna ka-
menna nadoba nebo fontdna. O fasadu
vstupni ¢asti tovarny je oprena trelaz.
Nejrozsahlejsi tovarnu predstavovala tex-

tilni tovarna Linke & Stumpe v Jablonci

nad Jizerou (obr. 3, 4). Hlavni ¢ast geomet-
rizovanych parkovych Uprav byla polozena
pred hlavni prijezdovou silnici do Jablonec-
ku od jihu. Dobové vyobrazeni ponékud
zkresluje rozméry otevienych prostranstvi
aredlu, nicméné v prednim predpoli aredlu
smérem k hlavni silnici se dodnes dochoval
travnaty parter a zbytky stromoradi po ob-
vodu.

Funkéni odliseni zelené je jiz patrné na do-
bovém vyobrazeni textilni tovarny Herz-
feld & Fischel v Hradsku (obr. 5). Styl uprav
zelené zdurazriuje status vyuZiti nevyrob-
nich budov v okoli tovarny. Zda se, Ze kolem
obytnych délnickych domu jsou jednodussi
Upravy zelené nezli u vil a administrativ-
nich budov. Geometrizované zahradni
Upravy, podobné jako u tovarny Linke &

Stumpe v Jablonecku, byly pohledové ex-
ponované po silnici smérem od jihu.

Na vyobrazeni textilni tovarny v Pfivlakach
z roku 1908 (obr. 6) jsou sice opét ponékud
predimenzované rozméry otevienych pro-
stranstvi, nicméné opét dokladuji, ze areal
byl pfinejmensim doprovazen stromoradimi.
Napadna je i reprezentativni zahrada u do-

mu naproti hlavni vyrobni budové. Zahrad-

ni Upravy lze predpokladat i v okoli ¢inzov-
nich domu, které nechala pro své
zaméstnance za prvni republiky postavit dé-
dicka firmy'.

K Prelloggovym tkalcovnam v Poniklé
a v Dolni Rokytnici neni zatim dostatek
materidlu, ktery by dokladoval zahradné
architektonické upravy, kromé stromoradi
podél silnice, u které staly.

Na vyrezu dobového vyobrazeni tkalcovny
v Dolni Rokytnici (obr. 7) jsou c¢astecné pa-

trné zahradné architektonické Gpravy v za-

krytu vyrobni budovy. Byly koncentrovany
opét spise smérem k hlavni silnici. Dodnes
jsou patrné jejich zbytky, nejvice kolem
hrazdéné budovy v horni ¢asti.

Dobové vyobrazeni tkalcovny v Horni Ro-
kytnici (obr. 8) je napadné symetrickymi
okrasnymi Upravami predniho parteru ve
tfech travnatych polich. V rozich a po stra-
nach téchto poli jsou patrné kuzelovité
dreviny. Mohlo se jednat o smrky rostouci
pred opusténou tovarnou dodnes. Docho-
val se Castecné také okrasny kovany plot.
Zbytky parkovych Uprav se dochovaly také
v aredlu textilni tovarny ve Vichové .

U textilni tovarny ve Vysokém nad Jizerou
jsou dochovany pouze nepatrné okrasné
vysadby z posledni doby, na dobové foto-
grafii bylo jeji okoli pouze zatravnéné.

Diskuze

Dobova vyobrazeni dokazuji, Ze zahradné
architektonické upravy v okoli tovaren by-
valy pomérné castym jevem. D4 se predpo-
kladat, Zze byly urcitou ,vizitkou” podniku,
poukazovaly na jejich profit, a tim i na je-
jich moznou davéryhodnost pro mozné ob-
chodni partnery. Na mnohych dochovanych
dobovych vyobrazenich tovaren byla kvali-

i ta exteriéru oproti skutecnosti za témito

ucely dokonce opticky zvelicovana.

Dnes jsou jiz exteriéry téchto tovaren znac-
né zpustlé. Je to nejen dusledkem obecné
slabsi ziskovosti vyroby, ktera byla ¢astecné
predpokladem i moznym motivem pro za-
hradni architekturu tovaren, ale pravdépo-
dobné i pristupu dnesni spolecnosti k Zzi-
votnimu prostfedi. Dobové fotografie
dokazuji, Ze se totiz zménily nejen Upravy
exteriérd tovaren a jejich pfipadné zahrad-

ni architektury, ale i celkovy stav okolni

krajiny.

- Zajimavé by bylo provérit, zdali se

kolem tovaren urcitého vyrobniho odvétvi
nachazely urcité charakteristické Upravy je-
jich okoli, a pokud ano, tak z jakych ddvo-
du. Lze napfiklad predpokladat, ze v okoli
tovaren textilniho primyslu se objevovaly
reprezentativni vodotrysky mimo jiné pra-
vé diky tomu, Ze vyroba textilu byla vétsi-
nou vdzana na vodni toky, takze se dalo vy-
uzit vedeni vody z ndhonu technicky snaze

‘I nezli napfiklad v okoli sklaren, jejichz po-

loha byla vazana spiSe na blizkost lesq,
z nichz ziskavaly palivové drevo, pro jejich
provoz potfebnéjsi nez voda.

V této souvislosti by bylo dale zajimavé pro-
vérit, do jaké miry souvisely anebo souvisi
zahradné architektonické upravy vyrobnich
aredld se ziskovosti urcité tovarny nebo od-
vétvi, s jeho tradici, obecné uzndvanymi
hodnotami, estetikou nebo kultivovanosti
a jak byly nebo jsou tovarny zaclenény do
krajiny a jaky dopad na ni mély nebo maji.
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ERLAUCHT GRAFL HARRACH'SCHE CGLASFABRIK
IN NEUWELT

Obr. 1.: Dobové vyobrazeni sklarny v Harrachové z r. 1858.
(Zdroj: Registr primyslového dédictvi, www.registr.cvut.cz)

Obr. 4.: Dobova fotografie textilni tovdrny Linke & Stumpe v Jablonci nad Jizerou.
(Zdroj: Registr primyslového dédictvi, www.registr.cvut.cz)

Obr. 2.: Dobové fotografie tovdrny na lepenku v Pa-
sekdch nad Jizerou z r. 1928.

(Zdroj: Registr primyslového dédictvi,
www.registr.cvut.cz)

Obr. 3.: Dobové vyobrazeni textilni tovarny Linke & Stumpe v Jablonci
nad Jizerou z r. 1908.
(Zdroj: Registr prumyslového dédictvi, www.registr.cvut.cz)

Obr. 5.: Dobové vyobrazeni textilni tovarny Herzfeld & Fischel v Hradsku.
(Zdroj: Registr primyslového dédictvi, www.registr.cvut.cz)

Obr. 6.: Dobové vyobrazeni textilni tovarny v Privlakach
zr. 1908.
(Zdroj: Registr prumyslového dédictvi, www.registr.cvut.cz)

Obr. 7.: Vyrez dobového vyobrazeni Riegerovy tkalcovny
v Dolni Rokytnici.
(Zdroj: Registr prumyslového dédictvi, www.registr.cvut.cz)

Obr. 8.: Dobové vyobrazeni tkalcovny v Horni Rokytnici.
(Zdroj: Registr prumyslového dédictvi, www.registr.cvut.cz)
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INTRODUCTION

The loudly proclaimed inspiration with the
historic experience at the present architec-

| ture always signalize that something is

wrong. The experience is credible and
worthy when it is imminent, nearly invo-
luntary, and not speculative.

If topics of texts are directly and openly re-
ferencing buildings that bring and drag
the historic information into the present,
all seems to be without problem, the pre-
sented hypothesis works convincingly. This
is the case also even when the relation to
the past, for example in case of projects of
“\ industrial architecture conversion (the new
“| use of freight railway station Zizkov) is on-
ly the pretence for fulfilment of obviously
actual ambitions.

The final message of texts, in which we can
anticipate that the historic experience
should be reflected only as distant and in
the ideological, conceptual or general phi-
losophic level, is less comprehensible, may-
be debatable or even purpose-built. This is
also confirmed by the specific incoherence
of texts within the global context of the
project that has the ambition to discuss

“i and present such historic inspiration.

Here the question comes: to what level we
can consider the conference of postgradu-
ates as an unreal game as it is usual for the
education? Or shall we aspire to something
more clean-cut and deeper in the choice of
topics and their treatment? And to urgent-
ly underline the responsibility of author for
the result as for the solution of real situation.
How else to treat the block also devoted to
the present architecture if we do not want
*\ to slip into formal phrases that are so po-
“I pular today?

Slovo uvodem

Hlasité proklamovana inspirace historickou
zkusenosti u soudobé architektury pokaz-
dé upozorni, Zze cosi neni v poradku. Zku-
Senost je vérohodnd a ma smysl, kdyz je
bezprostfedni a témér mimodécna, neni
spekulativni.

Pokud se témata praci pfimo a oteviené
odkazuji ke stavbam, které samy do sou-
casnosti prenaseji a vtahuji historickou in-
formaci, vse se zda byt bez problému, na-
stolené hypotézy funguji presvédcive.
Dokonce i tehdy, kdyZ vazba na minulost,
jako kupfikladu u soucasnych projektl
konverzi industridlni architektury (nové vy-
uziti Nakladového nadrazi Zizkov), je spi$
jen zaminkou k naplnéni vyslovené soucas-
nych ambici.

U praci, u nichz lze tusit, Ze se tato histo-
ricka inspirace méla zrcadlit spi$ vzdalené
a jen v ideové, mozna konceptudlni ¢i
obecné filozofické roving, je vysledné sdé-
leni méné srozumitelné, mozna az sporné
a Ucelové. Potvrzuje to i jista nekoherent-
nost prispévkd v celkovém kontextu pro-
jektu, ktery mél ambice takovou historic-
kou inspiraci zkoumat a prezentovat.
Nabizi se pak otazka, do jaké miry Ize jesté
brat doktorandskou konferenci jako hru zi-
vota nanedisto, tak jak to byvd obvyklé
u vyuky, nebo zda prece jen pfi vybéru
a zpracovani témat neusilovat o cosi vyhra-
nénéji hlubsiho. A naléhavéji zdlraznit au-
torskou zodpovédnost za vysledek jako na-
bidku fedeni pro realné situace.

Jak jinak pfistupovat k tématim bloku vé-
novaného i soucasné architekture, nema-li
se sklouznout k formalni frazi, ktera se
zrovna nosi?
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ANNOTATION

The text pays attention to urban and archi-
tectonic solutions of new apartment blocks
realised in last 20 years at the territory of
Prague’s capital, i.e. at the territory of so-
called compact town. After 1989 the archi-
tecture of apartment blocks is deprived of
collective ideology and is forced to react to
changed political, economic, social and cul-
tural conditions. Through chosen case stu-
dies of apartment houses and through
qualitative research that maps approaches
of architects towards the dwelling theme,
the text aims to involve basic factors that
influence the resulting urban and architec-

tonic solution. The issues related to space
and function apartment solutions, to dwel-
ling quality and to the role of architect wit-
hin the design process and apartment
block realization, are studied on the met-
hodological base of the Grounded Theory.

ANOTACE

Prispévek se zabyva urbanistickym a archi-
tektonickym FeSenim novostaveb bytovych
domu realizovanych v poslednich 20 letech
v hlavnim mésté Praze, na uzemi tzv. kom-
paktniho mésta. Architektura bytovych doma
je po roce 1989 zbavena kolektivni ideo-
logie a nucena nahle reagovat na zménéné

politické, ekonomické, socidlni a kulturni
podminky. Pfispévek se prostfednictvim vy-
branych pripadovych studii bytovych doma
a vstupni kvalitativni sondy mapujici posto-
je architektd k problematice bydleni snazi
postihnout zakladni faktory ovliviiujici vy-
sledné urbanistické a architektonické rese-
ni. Na metodologickém zakladu zakotvené
teorie (Grounded Theory) jsou zkoumany
predeviim otdzky spojené s prostorovym

a funkénim feSenim bytd, kvalitou bydlenl' '

a roli architekta v procesu navrhovani a re-
alizace bytovych doma.

Uvod

Bytova vystavba v hlavnim mésté Praze
prosla v poslednich 20 letech dynamickou
transformaci, vyvolanou radikdlnim pre-
chodem k trznimu hospodarstvi a demo-
kratickému politickému zfizeni. Znovuob-
noveni soukromého vlastnictvi a trhu
s nemovitostmi vyraznym zplsobem pro-
ménilo strukturu mésta i architekturu by-
tovych domu.

Hlavnim cilem pfispévku je pojmenovani
zakladnich faktord formujicich soudobou
bytovou vystavbu. PFispévek se zabyva
obecnym kontextem vysledovanych zmén
v oblasti vnitiniho kompaktniho mésta
a pokousi se o zachyceni hlavnich mecha-
nismU ovliviiujicich urbanistické a architek-
tonické FeSeni novostaveb bytovych domu.
Dlraz je kladen na proménu méstské

struktury a na problematiku trhu s nemovi-
tostmi.

Metodologie vyzkumu

Bytova vystavba je vysledkem komplexniho
procesu probihajiciho v daném kulturnim,
socialnim a institucionalnim ramci. U¢astni-
ky procesu jsou kromé architektt a staveb-
nikd i statni instituce a organizace a rovnéz
i skupiny a jednotlivci vstupujici na trh
s bydlenim. Vysledna architektonicka for-
ma vznikd neustadlou vzajemnou interakci
viech slozek, nevznikd tedy autonomné
pouze z popudu stavebnika nebo architek-
ta (Franklin, 2006).

Pro ziskani hlubsiho porozuméni procesiim
formujicim soudobou bytovou vystavbu byl
probihajici akademicky vyzkum doplnén
o vstupni kvalitativni sondu mapuijici po-

stoje architektld k problematice bydleni.
Strategie kvalitativniho vyzkumu a analyza
shromazdénych dat je zaloZzena na metodé
zakotvené teorie (Grounded Theory), zdro-
jem dat jsou predevsim hloubkové polo-

strukturované rozhovory, v prvni fazi pro- [/

vedené s péti respondenty. Provadény
vyzkum se zaméruje na strategie, které ar-
chitekti pfi ndvrhu bytovych domu v rdmci
vnitfniho kompaktniho mésta voli, a zpG-
soby, jakymi racionalizuji sva rozhodnuti
a interpretuji sva jednani.

Prostorova struktura Prahy

Z hlediska vyvoje a prostorové struktury
zastavby lze hlavni mésto rozdélit na 4 za-
kladni zény: historické jadro, vnitfni kom-
paktni mésto, vnéjsi kompaktni mésto
a vnéjsi mésto. Hranice jednotlivych zén

&wvx

f.
kj'ywﬁﬁmuﬂi

jsou definovédny v Uzemné analytickych
podkladech hlavniho mésta Prahy z roku
2008.

Prispévek se zaméfuje na novou bytovou
vystavbu realizovanou ve vnitfnim kom-
paktnim mésté, jednd se o souvisle zasta-
vénou oblast bezprostfedné obklopujici
historické jddro mésta. Rozvoj oblasti byl

stimulovan procesem industrializace a na

Uzemi se nachazeji ¢etné byvalé primyslové
areély, méstska zastavba je tvorena prede-
vsim objekty z 19. a prvni poloviny 20. stol.
V obdobi socialismu prochazelo Uzemi ob-
dobim fyzické i socidlni degradace a bylo
do néj minimalné investovano, hlavni in-
vestice smérovaly predevsim do vystavby
novych panelovych sidlist budovanych na
uzemi vnéjsiho kompaktniho mésta (Syko-
ra, 2001; Musil, 2005).

2\ Transformace vnitiniho kompaktniho mésta
I Vnitini kompaktni mésto prochazi postup-

né procesem revitalizace a dochazi ke ko-
mercionalizaci a gentrifikaci vybranych
Ctvrti (Sykora, 2001).

Revitalizacni procesy ve vnitfnim kompakt-
nim mésté jsou iniciovany predevsim sou-
kromymi investory. Méstské casti nemaji
pripraveny strategické plany pro revitaliza-
ci Uzemi a nemaji ani prostredky a kapaci-
ty na vlastni transformacni projekty (Syko-
ra, 2001). Absenci aktivni komunalni

'. ‘I politiky a planovani zminuje v rozhovoru
r(_.-""—" _r’)l(b 3, l'll_'i
-

\Q"Id.f m ‘E’?J ".}

rovnéz jeden z respondentd.

»... architektura, ty byty nebo nemovitosti
Jsou jako véci ty takovy jako opravdu dlou-
hodoby spotreby a ten developer vlastné
mysli jakoby zcela prirozené, mysli spis jako
v kratsich jako cyklech, a Ze vlastné ta ve-
rejna sprava mu v tomhletom jako neklade
jako dostatecné razantni, a ani ne dosta-
tecné ne razantné, ale smysluplné zdivod-
nény jakoby podminky. A ja toho develo-
pera svym zplsobem jako zastupuju, jo,
vlastné architekt je vlastné. je jim placenej
a na jeho strané.”

Bytova vystavba ve vnitinim kompaktnim
mésté

Bytova vystavba vyznamné formuje social-
né-prostorovou strukturu mésta a v dlou-
hodobém casovém horizontu ovliviiuje
rozmisténi a skladbu obyvatelstva (Sykora,
2003). Nova bytova vystavba realizovana
na uzemi vnitiniho kompaktniho mésta je
determinovana rozmisténim volnych sta-
vebnich pozemku a koncentruje se zejména
na rozvojovych, pripadné transformacnich
plochach. Urbanistické a architektonické
feSeni je nuceno reagovat na stavajici
strukturu méstského prostredi a dostup-
nou infrastrukturu, ve dvou sledovanych
pfipadovych studiich bylo urbanistické
a architektonické feSeni navic ovlivnéno
i snahou minimalizovat procesni fizeni, jak
doklada nasledujici ¢ast rozhovoru.

~TakZe my jsme vlastné védomé tu archi-
tekturu davali po tom obvodu i z tohodle
davodu, aby se nemusel ménit Uzemni
plan, protoZe ta procedura je dlouhé a kli-
ent by nepockal. KdeZto ti zahranicni ar-
chitekti, ti si s tim moc hlavu nelamali, ti
byli volnéjsi v ty tvorbé a po vyhodnoceni
téch rizik samoziejmé ty jejich navrhy byly
i ty min realisticky.”

Pozn.: Legislativni pozadavky na bytovou
vystavbu jsou v odbornych architektonic-
kych kruzich casto kritizovany, navody, jak
Jprelstit” pozadavky vyhlasky Obecné
technické pozadavky na vystavbu, byly mi-
mo jiné prezentovany i na odborné konfe-
renci Legislativni prekazky pfi tvorbé obyt-
ného prostfedi poradané v roce 2011
neziskovou organizaci Centrum kvality
bydleni.

Bytova vystavba a trh s nemovitostmi

Bytovy trh v Praze Ize charakterizovat vy-
sokou preferenci vlastnického bydleni
a nestabilitou v ndjemnim sektoru (Lux,
2003). Zcela prevazuje vystavba byt urce-
nych k prodeji do osobniho vlastnictvi
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a nova bytova vystavba se tak stava do-
stupnou pouze pro domacnosti s vyssimi
prijmy. Nova vystavba vytvari ve strukture
vnitfniho mésta enklavy prijmové silnéjsich
vrstev obyvatel a podporuje prostorovou
separaci ve vnitfnim mésté (Sykora, 2001).
Analyzované pripadové studie predstavuji
dle realitnich makléfd , nadstandardni re-
ziden¢ni bydleni”, viechny bytové jednot-
ky jsou urceny k prodeji do osobniho vlast-
nictvi a ceny bytd se pohybuji vysoko nad
prazskym prdmérem. Jedndni s mistni sa-
mospravou a konkrétni predstavu develo-
pera o socialni skladbé budoucich obyvatel
obytného souboru prezentuje nize uvede-
na ¢ast rozhovoru.

+A ta radnice byla naprosto vstricna. Bylo
to pochopitelny. V ty dobé byla radnice
odéesdcka, mozna Ze je tam jesté ted. No,
a ten developer jim to krasné vyloZil, pro-
sté, Ze tam. Ze tam vlastné chysta 1000 by-
ta. A nabidl jim, Ze tam bude prosté zhru-
ba 2000 novejch bohatejch lidi, ktery
pravdépodobné nebudou volit levicové
orientovany strany, Ze jo. TakZe tam byla
i takova jako, reknéme, vstricnost a maxi-
malni pomoc ze strany ty méstsky casti.”
Dlraz na ekonomickou efektivitu v kombi-
naci s nedostatecnou komundlni politikou
rozvoje a angazovanosti vefejné samospra-
vy nevytvari prostor pro inovativni archi-
tektonicka reseni. Trzni mechanismy ze své
podstaty nevyzaduji dlouhodobé kvality,
jak doklada i nasledujici ¢ast rozhovoru.
... Nebo my jsme spolupracovali vlastné
s developerama, kteri prosté hlidali tu ko-
mercni uspésnost, a pro né treba takovydle
experimenty byly pfilis riskantni a zbytecné
riskantni, protoZe oni védéli presné, co se
kupuje, méli ten feedback od téch marke-
tingovejch spolecnosti, ty mély zase feed-
back od téch prazkumovejch spolecnosti,
Ze jo, takZe to byl takovej retézec, kde by-
lo tézky nékoho o nécem presvédcovat,
protoZe nikdo nechtél riskovat. porad pro-
sté jsme tlaceni do toho, abysme plosnou

3. BLOK

SOUCASNA ARCHITEKTURA
PRESENT ARCHITECTURE



vyméru bytu dal ¢im dal vic zmensovali,
pritom udrZovali tfeba ten standard veli-
kostni, to znamena tu kategorizaci 1+kk,
2+kk, ale plosné aby se to zmensovalo, aby
se vlastné ty mistnosti délaly ¢im dal men-
i, aby jich tam byl porad stejnej pocet na
uspornéjsi plose, coZ tohlencto naprosto
nechdpu, protoZe to jediny, co ¢lovéku ma-
Ze to bydleni dat, je pravé ten prostor.”

Zaveér

Mezi hlavni faktory ovliviiujici architekturu
bytovych domd na Uzemi vnitiniho kom-
paktniho mésta patfi vysoka preference
vlastnického bydleni a rovnéz fakt, ze revi-
talizacni procesy jsou stimulovany soukro-
mymi investory. Z hlediska dlouhodobého
udrzitelného rozvoje se jako problematic-
kd jevi zejména absence dlouhodobych
strategii a politik pro revitalizaci vnitiniho
kompaktniho mésta.
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ANNOTATION
This text treats the comparison of high-rise

" W=\ buildings of the first half of 20th century
i and of present skyscraper. First high-rise

buildings were built in New York and Chi-
cago at the end of 19th century, in the
centres of business at transport crossings,
in the period which supported the quick
development of industrial production. To
the contrary, the present skyscrapers are
built in the period in which the society and
designers try to manage consequences
brought by the environment charge cau-
sed by previous generations. It means such

\"\ experiments in which they try to create bu-
'*| ildings maximally environment friendly.

Regarding the fact that high-rise buildings
are extremely energy consuming, due to
their construction or operation costs, their
adaptation to the sustainable develop-
ment principles is a great challenge for
their designers.

Using the specific examples this text in-
tends to indicate the development and the
direction of main technology trends used

";', for this kind of construction form or such
=/ directions that preserved the character of

first skyscrapers from the last century be-
ginning.

Topics that we can follow within this con-
struction form can be divided in several
groups. The basic one includes: building
construction systems, facade systems and
types of used materials. Other group treats
the technical infrastructure of buildings,

the last one concerns the use of greenery.
This text presents these groups using
examples of several historic and present
buildings and using their reconstruction
procedures. It follows their relation to the
environment and their accommodation to
the adverse climatic conditions.

ANOTACE

Prispévek se vénuje srovnani vyskovych sta-
veb prvni poloviny 20. stoleti a sou¢asnych
mrakodrapu. Prvni vyskové stavby vznikly
v New Yorku a Chicagu koncem 19. stoleti
v centrech obchodu na dopravnich kfizo-
vatkach, v dobé, kterd prala rychlému né-
rastu pramyslové vyroby. Dnesni mrako-
drapy naopak vznikaji v dobé, kdy se
spolecnost a tvlrci snazi vyrovnat s nasled-
ky, které s sebou nese zatizeni Zivotniho
prostfedi po pUsobeni pfedchozich genera-
ci. Do popredi se dostavaji pokusy o vytvo-
feni staveb, které by se chovaly ke svému
okoli s maximalni Setrnosti. Vzhledem k to-
mu, Ze vyskové budovy jsou, at uz svoji vy-
stavbou, nebo provozem, extrémné ener-
geticky narocné, je jejich prizplsobovani
principlm trvale udrzitelného rozvoje pro
jejich tvdrce velkou vyzvou.

Na konkrétnich prikladech se prispévek
snazi naznacit, jak se vyvinuly a kam smé-
fuji hlavni sméry technologii pouzivanych
v rdmci této stavebni formy nebo které si
naopak ponechaly obdobny charakter jako
prvni mrakodrapy po¢atku minulého stoleti.

Témata, kterd mizeme sledovat v rdmci té-
to stavebni formy, Ize rozdélit do nékolika
skupin. Jako zdakladni mliZeme uvaZovat:
konstruk¢ni systémy staveb, fasadni systé-

my a typy pouzivanych materiald. Dal$im
okruhem je technickd infrastruktura bu-
dov, kam muizeme zaradit hospodareni
s vodou a vytdpéni. Tretim je ziskdvani
energie pro provoz stavby a jako posledni
mlzZeme zminit pouziti zelené. Prispévek
tyto okruhy predstavuje na prikladech né-
kolika historickych a soucasnych staveb
a také na ukdazkach pfristupu k rekonstruk-
cim. Sleduje jejich vztah k okolnimu pro-
stfedi a prizplsobeni se nepfiznivym klima-
tickym podminkam.
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Mrakodrapy jako stavebni typ jsou uzce spja-
ty s vyvojem kapitalismu zapadniho svéta.
Jsou produktem primyslového véku, ktery
odrazi tehdy tak rychle se vyvijejici technolo-
gie konstrukci a zdanlivé neomezeny zdroj fi-
nanci, materidlu i lidskych zdrojd. Diky vysce
se z nich staly maximalné energeticky naroc-
né budovy. Uz samotna jejich vystavba byla
ddna dopravou obrovského objemu materia-
lu nejen na misto stavby, ale poté i do vysky.
Kromé toho i po dokonceni vystavby byl je-
jich provoz mnohem néakladné;jsi nez u béz-
nych objektd — hlavné tepelné uniky, pouzi-
vani umeélého osvétleni, nucené klimatizace
i vertikdlni doprava velkého mnozZstvi osob,
to vsechno byly faktory, které udélaly z vys-
kovych staveb pomérné drahé budovy, navic
velmi casto i plytvajici energii.

Celd idea puvodu mrakodrapu si zna¢né pro-
tireci s filozofii trvale udrzitelného rozvoje.
| proto bylo navrhovani novych vyskovych
staveb, které poprou to, Ze musi byt neu-
sporné a nesetrné k okolnimu prostredi, vel-
kou vyzvou pro architekty a inZenyry. Nyni
zaméruji svUdj vyzkum na moznost vyvoje
technologii a pfistup k vystavbé tak, aby vys-
kové stavy prestaly byt pro svoje okoli zaté-
zi, aby byly ucelnou, plnohodnotnou a pfi-
nosnou soucasti prostifedi. Dullezité je
zejména zefektivnéni systému budov v rdm-
ci hospodareni s energiemi a vodou a snizit
materidlové naroky budov a aplikace tzw.
Cistych zdroju energie, jako jsou vétrné tur-
biny nebo fotovoltaické panely. Na minima-
lizaci dopadu na Zivotni prostrfedi se klade
duraz i pfi rekonstrukcich uz existujicich vys-
kovych staveb, napfiklad pravé dodatec¢nou
instalaci novych energetickych zdrojd. Zdafi-
lym prikladem je CIS Tower v Manchesteru,
kde bylo na fasadu umisténo 7 000 fotovol-
taickych paneld.

Budovy by mély poskytovat uzivateldm kva-
litni prostredi jak ze zdravotniho, tak i ze so-
cidlniho hlediska a stejné tak mit i pozitivni
socidlni dopad na okolni prostredi.

Vyvoj smérem k tzv. zelenym mrakodrapim
je velmi dulezity i z hlediska vyhledu do
vzdalenéjsi budoucnosti, pro kterou se vys-
kové bytové stavby zdaji byt velmi vhodnou
alternativou, a to zejména kvuli omezené-
mu puadnimu fondu a trvale vzruastajicimu
poctu svétové populace.

Zelené mrakodrapy vznikaji v sou¢asnosti ve
vétsiné zemi s hustsi vyskovou vystavbou, ale
jako hlavni ohniska vzniku mdzeme uvazo-
vat Severni Ameriku a Evropu, dale pak Bliz-
ky vychod a vychodni Asii. Celkové je po-
mérné obtizné tyto nové stavby néjakym
zpUsobem srovnat, pfipadné vytvofit jejich
vypovidaci Zebfi¢ek. Caste¢né v tomto ohle-
du napomadhaji hodnotici systémy, kterych
ale je cela rada. V podstaté kazda evropska
zemé ma svUj vlastni, napfiklad britsky Buil-
ding Research Establishment (BREEAM), ne-
bo francouzsky Houte Qualité Environne-
mentale  (HQE). Nejpropagovanéjsim
a nejrozsifenéjsim je v soucasnosti americky
Leadership in Energy and Environmental De-
sign (LEED), ktery se aplikuje i mimo Severni
Ameriku jako alespor ¢aste¢né univerzalni.
Spi$ nez presné hodnoceni predstavuje LEED
urcité voditko pro autory, jak navrhnout sku-
te¢né Setrny objekt. Jedna se hlavné o ob-
chodni znacku, diky které ma budova snad-
nou propagaci a ktera v kone¢ném dusledku
prindsi jejim investordm vyssi zisky.

Jako nazorny ptiklad disledného naplfiovani
ideji trvale udrzitelného rozvoje muzeme
uvést The Bank of America Tower v New Yor-
ku — autort ze spole¢nosti Cook and Fox Ar-
chitects. Budova banky dokonéend v roce
2009 je ukazkovym prototypem zeleného
mrakodrapu, ktery se snazi uplatnit principy
Setrnosti k okolnimu prostredi ve viech ohle-
dech. To se odrazilo i na jeho hodnoceni
v ramci certifikace LEED - stal se prvnim ko-
merc¢nim mrakodrapem v USA, ktery dosahl
nejvyssiho, tedy platinového stupné. Stavba
samotnd je jednim z architektonicky kvalit-
néjSich mrakodrapl vzniklych v New Yorku

v poslednich letech a také jako 2. nejvyssi po
Empire State Building se stala velmi vyraz-
nym prvkem panoramatu Manhattanu.

Hlavnim aspektem fungovani objektu v sou-
ladu s principy udrzitelného rozvoje je uz je-
ho vztah k okoli. Hned zakladni problém,
kterym je u mrakodrapl zastinéni Sirsiho

okoli, fesi tvar zkoseného krystalu, ktery mi- |

nimalizuje zastinéni, ale zarovers maximali-
zuje oslunéni v interiérech. V parteru se pak
snazi pfirozené zaclenit do okolni zastavby,
pfizplsobuje se jejim méfitkim a zaroven
rozsifuje verejny prostor o kryté atrium
s vnitfni zahradou, ktera muze byt chapdna
jako pokracovani sousediciho Bryant Parku.
Cely objekt je pro své okoli dokonce jakousi
gigantickou (istickou vzduchu, protoze
vzduch nasaty z exteriéru je zbaven az 90 %
nezadoucich ¢astic a prachu a vraci se pak
zpét Cistsi. Zajimavym zplsobem se tvdrci
vyrovnali s nadmérnym provozem automo-
bild v okoli tim, Ze se rozhodli podpofit hro-
madnou dopravu, a neposkytnout tedy za-
méstnancim pracujicim v budové zadnd
parkovaci mista.

Velky duraz je kladen na pouzité stavebni
materialy, uplatnéni lokalnich zdroji doveze-
nych maximalné ze vzdalenosti 800 km v ma-
ximalni mife. Tam, kde to bylo mozné, nasly
uplatnéni materidly recyklované, jako beton
s pfimési strusky, ocel skoro z pretaveného
ocelového Srotu nebo drfevéné pomocné
konstrukce z dfevniho odpadu.

Podstatné je hlavné hospodareni s energie-
mi. Provoz budovy by mél byt co nejuspor-
néjsi, Setfeni energii se vztahuje nejen k jeji
vyrobé ale i k ochrannym opatfenim zame-
zujicim tepelnym unikdm i plytvani elektfi-
nou a prehnanému pouzivani klimatizace.
Z vétsi casti je provoz budovy zajistén ener-
gii vyrobenou kogenera¢ni jednotkou spa-
lujici zemni plyn, kde zbytkové teplo je pou-
zito k vytdpéni. Naopak chlazeni vnitrnich

prostor napomahaji ledové baterie, umisté- |

né na stfeSe. Ty v chladné&j$im obdobi vyra- !

béji pres noc led, ktery pak pouzivaji pres
den k ochlazovani. Veskerd spotieba je pfi-
zpUsobena aktudlni situaci, pohybové i ru-
chové senzory fidi osvétleni, vytapéni. Také
detekce obsazenosti vytahl napomaha je-
jich efektivnimu vyuzivani, tedy i Uspore
energie.

Vnitfni prostredi poskytuje zaméstnanciim

“1 vyhovuijici teplotu, a to diky lokalni regulaci

vytapéni. | pres maximalni podil sklenénych
ploch na vysokou svétlou vysku podlazi, kte-
ré zabezpecuji svételnou pohodu, nedocha-
zi k prehfivani prostfedi. Skla jsou totiz
opatrena specialni prdsvitnou vrstvou smal-
tu, ktery propousti svételné, ale ne tepelné
zareni. Tomu napomahd i automaticky stini-
ci systém. Vyména vzduchu ve vnitinich pro-
storach je fizena systémem cidel, detekuji-
cich koncentraci CO, v ovzdusi. Ke kvalité
pracovniho prostiedi rovnéz pfispiva i vyuzi-

‘I ti zelené v soustavé vnitinich zahrad, které

slouzi jako odpocinkové prostory a prispiva-
ji i k cisténi vzduchu.

Bank of America je dokonalym prikladem
hodnym nasledovani pro vsechny tvurce,
kteri chtéji pokracovat pfi navrhovani vys-
kovych budov v tomto trendu. Kromé oce-
néni ale budova sklidila i kritické ohlasy —
kromé toho, ze banka az tak nutné novou
budovu nepotrebovala, se poukazovalo i na
to, Ze jeji vystavba byla mimoradné drahou
zalezitosti. Budova spolkla 1 miliardu dola-

rd, coz je zhruba o 30 % vic nez u bézné

stavby. Kromé toho na naklady byly ze 65 %
pouzity dotace z nezdanénych dluhopisu.

V Severni Americe a Evropé je pocet zelenych
mrakodrap® nejvyssi. ProtoZe jejich vystavba
je nakladnéjsi nez u béznych mrakodrapt,
mohou se jejich investory stat hlavné velké
korporace. Tém pfindsi publicita ohledné
ekologickych budov patfi¢nou reklamu a na-
pomaha tak do jisté miry i jejich propagaci.
Cina se také aktivné podili na vyvoji novych
technologii a pfispiva aktivné k rozvoji téch-

""‘-'. to vyskovych staveb, v objemu vystavby tam

vsak tvofi zelené mrakodrapy nepatrny zlo-

mek. Na jejim Uzemi sice vznikaji novatorské
stavby, jako napfiklad Pearl River Tower v Gu-
angzhou, ale tyto slouzi z velké casti hlavné
k vylep3eni medidlniho obrazu Ciny. Blizky
vychod by mél mit do dvou let 12 ze 30 nej-
vyssich budov svéta, z nichZ ¢ast se snazi zis-
kat i zelenou image. Nejznaméjsimi priklady
jsou Lighthouse Tower v Dubaji, aspirujici na
platinovy stupen LEED. Tyto stavby pak bu-
dou mit minimalni negativni dopad na Zivot-
ni prostfedi v dané lokalité, ale nepfimo
ovlivni prostredi v USA a zdpadni Evropé, kde
se spaluje ropa, zakladni zdroj prijmU a vy-
vozni artikl mistnich ekonomik.

Vyskové budovy jsou neustale velkym prino-
sem, ovliviiuji a posouvaji trendy ve staveb-
nictvi smérem k souladu s filozofii trvale
udrzitelného rozvoje. Jejich hlavnim pfino-
sem by vSak mélo byt i ovlivnéni lidi, kteri
v nich bydli nebo pracuji. Bez toho, aby pra-
vé tito lidé uzpusobili svoje chovani a snazi-
li se zit v co nejvétsSim souladu s Zivotnim
prostfedim, nebude mit samotnd existence
téchto staveb velky smysl.
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Obr. 1. Bank of America Tower.

Obr. 2. Pearl River - Cina, vizualizace projektu.

Obr. 3. Bahrain World Trade Center - detail.

Obr. 4. Bahrain World Trade Center — stavba po dokonceni.
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ANNOTATION

The life in health, well-being and harmony
with nature, is one of the most important
personal and social values of today. That is
why today, when people spend about 90%
of their lives in buildings that undoubtedly
influence their physical and psychical con-
dition, the architecture can be the very im-
portant tool of prevention of public health
protection. The text aims to map the actu-
al status of this topic, from the public he-

', alth protection up to the design and con-

struction of healthy buildings in the Czech
Republic. It is mainly focused on dwelling
buildings in which people spend the large
portion of their time (minimally 8 hours
daily in the sleep) and they pass their times
here fully consentingly. Everybody can ful-
ly or partially influence the creation and

operation of dwelling building. The case of
a child, as of the basic family element who
is much more sensitive and vulnerable, and
whom the family environment shall be
adapted, clearly describes how and with
what the architecture can negatively influ-
ence the human health.

ANOTACE

Zivot ve zdravi, v pohodé& a v harmonii
s pfirodou je dnes jednou z nejvyznamnéj-
Sich osobnich i spolec¢enskych hodnot.
A proto v dnesni dobég, kdy lidé kolem 90%
svého casu trdvi v budovach, které maji
bezpochyby vliv na jejich fyzickou a psy-
chickou pohodu, mlze architektura pred-
stavovat velice dllezity nastroj prevence
v ochrané verejného zdravi. Prispévek se
snazi zmapovat soucasny stav této proble-

matiky od obecné ochrany verejného zdra-
vi az po samotné navrhovani a stavéni
zdravych budov v Ceské republice. Zaméfu-
je se predevsim na stavby pro bydleni, kde
lidé travi velké procento svého casu (mini-
malné 8 hodin denné ve spanku) a svUj ¢as
zde travi zcela dobrovolné. Tvorbu a pro-
voz staveb pro bydleni ma rovnéz kazdy
Uplné nebo alespon castecné ve svych ru-
kou. Na prikladu ditéte jako zakladniho ro-
dinného c¢lanku, ktery je daleko citlivejsi
a zranitelnéjsi nez dospély jedinec, a proto
by mu mélo byt misto, kde rodina Zije, pfi-
zpusobovano, je zase prehledné popsano,
¢im a jak konkrétné muze architektura lid-
ské zdravi negativné ovlivriovat.

VEREJNE ZDRAVI A JEHO OCHRANA
Existuje nékolik definic samotného pojmu

% ,zdravi”. Vedle té nejznaméjsi od Svétové

zdravotnické organizace (dale jen WHO) je
tady jesté definice predniho ¢eského odbor-
nika na psychologii zdravi Jara Kfivohlavé-
ho, ktera rika, Ze zdravi je ,celkovy (télesny,
psychicky, socidlni a duchovni) stav clovéka,
ktery mu umoZriuje dosahovat optimaini
kvality Zivota a neni prekazkou obdobnému
snaZeni druhych lidi"". Lidské zdravi je ovliv-
fovano ¢tyfmi zdkladnimi determinantami.
Nejvétsi mérou (cca 50 %) se na ném pode-
pisuje predevsim Zivotni styl. Mezi ovliviuji-

i ci aspekty patfi dale geneticky zaklad jedin-

ce, zivotni prostredi a Uroven zdravotnictvi.
Vsechny determinanty, snad kromé genetic-
ké vybavy, souvisi s fyzickym prostfedim,
a tedy i s architekturou.

Pro problematiku ochrany verejného zdra-
vi v CR je dilezity fakt, jak si pojem “zdra-
vi,, stoji na zebficku hodnot v ¢eské spolec-
nosti. Podle prizkumi Sociologického
ustavu Akademie véd CR provadénych od
roku 1990 si zdravi (zit zdravé a starat se
o své zdravi) stejné jako Zivota ve zdravém
prostiedi ceni vétSina dotazanych. A i kdyz
je patrny mirny pokles dilezitosti téchto
hodnot, zatim se obé stale umistuji v prvni
desitce? (obr. 1).

Dulezitou roli v ochrané vefejného zdravi
hraje také zdravotni stav ceské populace,
ktery je nejcastéji charakterizovan ukaza-
telem subjektivniho zdravi. Dobrou zpra-
vou je, ze podle vysledk( 3etfeni Ustavu
zdravotnickych informaci a statistiky CR se
subjektivni hodnoceni vlastniho zdravi
v poslednich nékolika letech pomérné vy-
razné zlepsilo (obr. 2, 3).

Dlouhodoby trend smérujici k pozitivnéjsi-
mu hodnoceni vlastniho zdravi odrazi jed-
nak zmény ve skute¢ném zdravotnim stavu
populace (klesajici umrtnost), ale patrné
vypovidd i o zméné pfistupu lidi k optimis-
tictéjsimu hodnoceni vlastni pohody stejné
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jako v zapadnich zemich. Zmény k lepSimu
se objevuji i navzdory tomu, Ze populace
starne a zvySuje se podil lidi s néjakym
chronickym onemocnénim. Mezi ty nejcas-
t&jsi patfi problémy v oblasti kréni nebo
bederni patere, vysoky krevni tlak a aler-
gie, Casto se ale také objevuje napfriklad
astma, migréna, cukrovka, deprese nebo
novotvary?.

Na prvnim misté v Zebricku nejcastéjsich
pFi¢in smrti stoji v CR dlouhodobé& nemoci
obéhové soustavy, v roce 2010 je kardiova-
skuldrnim chorobam pripisovdna dokonce
vice nez polovina vsech umrti. Druhou nej-
Castéjsi pri¢inou smrti jsou pak zhoubné
novotvary, a to uz od druhé poloviny 80. let
20. stoleti, v roce 2010 je jim pripisovano
kolem 26 % vsech umrti. Souhrnné lze ale
konstatovat, Ze u obou hlavnich pficin smr-
ti se intenzita Umrtnosti v dlouhodobém
pohledu snizuje’. V CR stejné jako v Evrop-
ské unii ale bohuzel celkové roste vyskyt
zhoubnych novotvard, a ackoliv umrtnost
v jejich dasledku vykazuje trend opacny,
zastoupeni umrti ve strukture celkové
umrtnosti se dlouhodobé zvy3uje jak u mu-
20, tak u zen. Vékové slozeni osob s hlase-
nym zhoubnym novotvarem je dlouhodo-
bé stabilni a charakterizuje ho prevazné
vyskyt tohoto onemocnéni u osob vyssiho
véku. Naopak u déti je ve srovnani s ostat-
nimi vékovymi skupinami vyskyt zhoub-
nych novotvard malo casty® (obr. 4).
Ochranou verejného zdravi v globalnim
méritku se zabyva WHO, kterd ma svou
kancelaf také v CR. Mezi dalsi organy na
ochranu verejného zdravi u nas patfi Mi-
nisterstvo zdravotnictvi nebo také Statni
zdravotni Ustav (déle jen SZU), ktery je pFis-
pévkovou organizaci Ministerstva zdravot-
nictvi. Jeho poslanim je kromé ochrany

tykajicich se budov (Syndrom nemocnych
budov - 1995, Kvalita vnitfniho prostredi —
2000). Mezi témata zdravi souvisejici s ar-
chitekturou, kterd SZU hlid4 a ktera jsou
néjakym zplsobem zakotvena v legislativeé,
patfi kvalita vody (pitnd voda, studny),
hluk, elektromagnetickd pole (optické za-
feni, nizkofrekvencni elektrickd a magne-
tickd pole, vysokofrekvencni elektromag-
netickd zareni), ionizujici zareni (radonovy
program) a kvalita vnitfniho prostredi (tep-
lota, vlhkost, vétrani, Skodliviny, plisné).
V nasi republice slouzi k ochrané verejného
zdravi také dalsi specializované organy (vé-
decké vyzkumné instituce), jednim z nich
muze byt napriklad Statni uUstav radiacni
ochrany.

VLIV OKOLNIiHO PROSTREDI A ARCHITEK-
TURY NA LIDSKE ZDRAVI

Vysledky mnoha prlzkumG provedenych
po celém svété dokladaji, ze okolni pro-
stfedi ma vyznamny vliv na lidské zdravi.
Podle WHO je dokonce az 24 % globalnich
zdravotnich obtizi a 23 % vsech umrti zpu-
sobeno vlivem okolniho prostredi. U déti
ve véku 0-14 let se vlivim prostiedi pricita
dokonce az 36 % predcasnych umrti, coz
mUze byt zplsobeno zejména tim, Ze rizi-
kové faktory prostredi jsou u déti mladsich
péti let asi 5krat vyssi nez u ostatnich je-
dincd’. Ze studie WHO kromé jinych vycha-
zeji také témata zdravi souvisejici s fyzic-
kym prostfedim — architekturou, kterym je
potieba pfi ochrané verejného zdravi vé-
novat zvySenou pozornost a ktera se v za-
sadé shoduji s tématy zdravi SZU u nas.
Jednotlivé rizikové faktory v okolnim pro-
stredi, jako je voda, hluk, chemikalie, radia-
ce a znedisténi vnitfniho ovzdusi, mohou
zpUsobovat rGzné zdravotni obtize a one-

dov (toxické latky, prach, plisné atd.) mize
u ditéte vést ke vzniku astmatu, alergii,
bronchitidé nebo ke snizeni funkce plic
a vétsi nachylnosti k infekci dychacich cest.
Vystaveni radonu a ionizujicimu zareni, az-
bestu a dalsim chemikaliim zase muze pro
dité predstavovat vyssi riziko vzniku rako-
viny (je-li napfiklad dité vystaveno ionizuji-

cimu zareni, ma riziko vzniku rakoviny az

2krat vétsi v porovnani s dospélym jedin- |
cem, ktery byl vystaven podobné urovni ra-
diace)®. Nebezpecné je rovnéz pusobeni
znecisténého vzduchu, chemikalii nebo ra-
dioaktivity v prenatdlnim stadiu. U ditéte
se pak mohou objevit rtzné vrozené vady,
jako napf. rozstép patere, rozstép rtu nebo
patra, srde¢ni anomalie nebo Down(v syn-
drom. Odhaduje se, ze az kolem 5 % vro-
zenych vad lze pficist ucinkdm okolniho
prostredi’.

Pobyt v kvalitnim a zdravém fyzickém pro- |

sttedi muze tedy vyznamné prispét
k ochrané zdravi déti, ale i dospélych. Faze
navrhovani budovy je okamzikem, kdy lze
lidské zdravi podstatné ovlivnit a pfitom to
stoji malo prostfedkl. Oproti tomu ve fazi
uzivani budovy bude naprava podstatné
tézsi, nedosdhne se takovych vysledku
a bude nutné vynalozit znacné mnozstvi
prostiedkl. Pfi samotném navrhovani bu-
dov je nezbytné vénovat pozornost teplot-
né-vlhkostnimu komfortu a kvalité vzdu-
chu  (vytapéni, vétrani, usporadani
dispozice, pfitomnost zelené, materialy),
elektromagnetickym polim (podlozi, inze-
nyrské sité, domaci spotrebice) a ionizujici-
mu zareni (radon v podlozi, radon v mate-
ridlu). DUlezité jsou ale také jak prostorové
aspekty architektury (usporadani a propor-
ce prostoru, ergonomické zafizeni), tak
smyslové aspekty architektury (svétlo, bar-
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ochrana verejného zdravi pfi navrhovani
budov alespori zc¢asti zakotvena v ceskych
pravnich predpisech a normach. Vychozim
je v tomto pfipadé zakon ¢. 183/2006 Sb.,
o Uzemnim planovani a stavebnim radu,
a jeho provadéci predpis vyhlaska Minister-
stva pro mistni rozvoj ¢. 268/2009 Sb.,
o technickych pozadavcich na stavby. Dalsi-

mi dGIeiitymi zavaznymi predpisy jsou za-

kon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného
zdraw véetné provadéjicich predpisud, a za-
kon ¢. 18/1997 Sb., o mirovém vyuzivani ja-
derné energie a ionizujiciho zareni, véetné
provadéjicich predpist. Pro obytné budovy
jsou napftiklad ve stavebnim zakoné a jeho
provadécich predpisech stanoveny zaklad-
ni pozadavky na denni osvétleni a proslu-
néni obytnych mistnosti, vétrani, svétlou
vysku obytnych mistnosti a schodisté. Zdra-
votni zdkon s pfislusnymi provadécimi

predpisy zase urcuje hygienické limity hlu-

ku a vibraci a limitni hodnoty pro neioni-
zujici zareni, ovsem bez bliZsich pozadavki
na stavby. V atomovém zakoné a pfislus-
nych provadécich predpisech jsou urceny
smérné hodnoty pro rozhodovani o snizeni
ozareni, mezni hodnoty pro ozafeni
v obytnych nebo pobytovych mistnostech
a mezni hodnoty hmotnostni aktivity pro
stavebni materidly. Zavazné pravni predpisy
ovsem pro obytné budovy (obytné mistnos-
ti) neurcuji zadné hygienické limity chemic-

| kych, fyaikalnich a biologickych ukazatela!
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Dalsi podrobnéjsi podminky pro denni
osvétlenl’, proslunéni nebo vétrani lze najit
také v nékterych dalSich doporucenych
predpisech pro obytné budovy.

Pfi vystavbé domu je ddllezité nejenom
dodrzovat legislativni dokumenty a sta-
vét podle obecné platnych kritérii, ale je
nutné brat v udvahu také dalsi faktory,

zdravych budov. Je to védni disciplina,
ktera vznikla pfiblizné pred 30 lety v Né-
mecku jako reakce na tzv. ,syndrom ne-
mocnych budov” a jejimz cilem je vytvaret
pravé zdravé budovy. Ma interdisciplinar-
ni charakter, do néhoz se promita rfada
riznych specializaci, jako je napft. archi-
tektura, ekologie, psychologie a sociolo-
gie. Zakladem stavebni biologie je 25 pra-
videl pro zdravé bydleni®, které stanovil
profesor Anton Schneider z Institutu pro
baubiologii a ekologii. Pro nékteré riziko-
vé faktory, jako jsou tfeba elektromagne-
tickd pole, ionizujici zafeni a toxiny ve
vzduchu, existuji dokonce ve stavebni bi-
ologii doporuc¢ené hodnoty pro prostory
urcené ke spani. Je zajimavé, Ze napriklad
v Ceské legislativé by podle stavebni bio-
logie byly smérné hodnoty pro rozhodo-
vani o snizeni ozareni v obytnych nebo
pobytovych mistnostech 200 Bg/ms pro
novostavby, a dokonce 400 Bg/m3 pro exi-
stujici budovy povazovany za velmi vyso-
kou anomalii (obr. 5).

V zahranici se podporou navrhovani a sta-
véni zdravych budov zabyvaji instituty pro
stavebni biologii. Ten prvni a zaroven nej-
dulezitéjsi z nich, Institut fur Baubiologie +
Okologie Neubeuern (déle jen IBN) v Né&-
mecku, zalozZil v roce 1983 sam prof. Dr.
Anton Schneider, Ph.D. Dalsi instituty pro
stavebni biologii se pak postupné zacaly
objevovat v Evropé (Rakousko, Italie, atd.),
ale i ve svété (USA, Australie, Novy Zéland).
IBN se vénuje poradani vzdélavacich kurzi
a seminarul, publika¢ni ¢innosti (filmy, kni-
hy, casopis Wohnung + Gesundheit), kon-
zultovani, testovani a méreni pfimo v teré-
nu a v soucasné dobé pripravuje také
vydavani osvédceni/certifikatd na materia-
ly a budovy®. Vyrobky nékterych firem (na-

existuje, a tak se konzultovani a méreni
vénuji spiSe jednotlivci, jakym je treba
Ing. David Eyer. Ten také porada rdzné
vzdélavaci seminarfe a sam vytvari studie
a projekty zdravych budov.

Vzhledem ke stavajicim nepfiznivym pod-
minkam je tedy navrhovani spolu s vystav-
bou udrzitelnych zdravych staveb pro byd-
leni v CR prozatim z&vislé pouze na
zodpovédném pfistupu a Uzké spolupraci
architekta jako zastupce odborné verejnos-
ti a klienta jako zastupce laické verejnosti.
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1090 1994 1999 2004 2006 2008 2011 2 celkem 32 zjiStovanych

mit pratele, se kterymi si dobfe rozumi 96 96 95 97 95 97 95
Zit ve spokojené rodiné
pomahat své rodiné a prateliim

hodnot v roce 2008_ 2011

97 98 97 97 95 96 95
96 96 97 97 95 95 93

mit zajimavou praci
mit praci, ktera ma smysl, je uziteCna 90 81 79 91 90 88 88
pomahat tém, kdo pomoc potrebuji 86 79 77 89 83 87 87

'3it v hezkém prostredi 97 96 94 96 95 97 92| 8/32_7/32
|2it ve zdravém Zivotnim prostfedi 98 9 95 96 95 95 92 5/32_61/32
Zit podle svého presvédceni 94 94 94 95 94 94 92

Zit zdravé, starat se o své zdravi 96 93 =h 0 bE 91 94 90 6/32__9/32

88 81 82 92 89 92 88

Obr. 1: Ddlezitost riznych hodnot 1990-2011. Zdroj: Jaké hodnoty jsou pro nés dulezité? Tiskovd zprdva Sociologického ustavu AV CR — Centrum pro vyzkum veF. minéni.

RADIOACTIVITY (Gamma Radiation, Radon)

Sources: building materials, stones, tiles, slags, waste products, devices, antiques, ventilation, terrestrial radiation, location, environment...

No Slight Severe Extreme
Concern Concern Concern Concemn
Equivalent dose rate increase in percent %l <50 | 50-70 | 70-100 | >100 |

Values apply in relation to local background levels: Germany on average 0.8 mSv/a (100 nSv/h). At substantial deviations from
this mean background radiation, the reference ranges for the equivalent dose rate increase need to be decreased accordingly.
Radiation Protection Germany: general 1 mSv/a additional exposure, workers 20 mSv/a; BGA: general 1.67 mSvia; USA federal law: general 5
mSvfa, workers 50 mSv/a; Germany background: < 0.6 mSvfa (< 70 nSv/h) north, > 1.4 mSv/a (> 165 nSvw/h) south, Black Forest, Bavaria
Radon in becquerel per cubic meter Bgm®| <30 | 30-60 | 60-200 | >200 |
EU: 400 Bg/m?® (cld buildings), 200 Bnﬁm’ (new buildings); Radiation Protection Germany: 250 Bg/m?®; Sweden, Canada: 200 Bg/m® US EPA:
150 Bg/m?; England: 100 Bq/m?® (new buildings); WHO: 100 Bg/m?; German Radon Protection Act (draft): 100 Bg/m?; avg. indoor levels: 20-50
Ba/m?, avg. outdoor levels: 5-15 Bg/m?; radon mine: 100 000 Bg/m?; lung cancer risk increase by 10% for each 100 Bg/m?; Bq/m?* x 0.027 = pCifl

Obr. 5: — Building Biology Evaluation Guidelines for Sleeping Areas.
Zdroj: Building Biology Evaluation Guidelines for Sleeping Areas SBM-2008, BAUBIOLOGIE MAES & IBN
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Obr. 3: Podil respondent( s chronickou nemoci v poslednich 12 mésicich podle
0% . v . . . . . . . . . véku a pohlavi (v %). Zdroj: Evropské vybérové Setfeni o zdravi v CR EHIS 2008,
1993 1996 1999 2002 2008 1993 1996 1999 2002 2008 Ustav zdravotnickych informaci a statistiky Ceské republiky

Obr. 2: Vyvoj struktury respondentl podle subjektivniho zdravi v letech 1993-2008

MUZi ZENY
B nemoti W nemoci
obéhové s obéhové 5.
O zhoubné @ zhoubné
novotvary novatvary
D vnéjsi O vnéjéi
priciny piciny
O nemoci O nemoci
djchacs, djchacis.
M nemoti O nemaci
fravicis. ravicis.
B ostahi O ostehi Obr. 4: Struktura zemrelych podle pricin
v letech 1990-2010. Zdroj: Zemreli 2010,
Ustav zdravotnickych informaci a statistiky
Ceské republiky
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VYHODNOCENI PRUZKUMU VYBRANYCH POTENCIAL-
NICH RIZIK IMPLEMENTACE KONCEPTU AKTIVNIHO

STARNUTI V KOMUNITE DO CESKEHO PROSTREDI
EVALUATION OF THE RESEARCH OF CHOSEN POSSIBLE RISKS
OF IMPLEMENTATION OF THE ACTIVE AGING CONCEPT WIT-
HIN THE CZECH ENVIRONMENT COMMUNITY

Postgraduate: Ing. arch. Veronika Bestakova I veronika.bestakova@centrum.cz I
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ANNOTATION

The dissertation thesis scope relates to the
general demographic aging of populati-
on. The dissertation thesis is specifically
focused on the active community aging
concept and its implementation into the
Czech environment. Within the SGS 2011
project the potential implementation risks
were defined for the Czech environment,
based on main concept principles that in-
fluence the project typology. The chosen
risks, i.e. ignorance of concept or false no-
tions on it in the Czech Republic, distrust
of activity and equipment sharing within
common areas, quality of neighbour rela-
tionships, lack of experience in participation,
were analysed by the online questionnaire
research from 23. 8. 2011 till 5. 10. 2011.
In total, 271 respondents participated in
the questionnaire research. The research
results confirmed the presence of chosen
risks. The general ignorance of the con-
cept is the most important risk that pre-
vents any its propagation today. In additi-
on, the high level of distrust of activity
and equipment sharing within the com-
mon areas and the neutral even proble-
matic neighbour relations were confir-
med. From this point of view, the positive
reaction to the participation by respon-
dents could be stated. The results show

that it is not possible to simply impellent
the experience from abroad to the Czech
environment and that it will be necessary
to find own (Czech) version of the active
community aging concept that could sub-
sequently eliminate the risks that prevent
the implementation.

ANOTACE

Oblast vyzkumu disertacni prace se tyka
obecné demografického starnuti popula-
ce. Konkrétné se disertacni prace zaméru-
je na koncept aktivniho starnuti v komu-
nité a jeho implementaci do ceského
prostiedi. V rdmci projektu SGS 2011 byla
na zakladé hlavnich principd konceptu,
které maji vliv na typologii projektl, po-
jmenovana potencialni rizika jeho imple-
mentace do ¢eského prostredi. Vybrana ri-
zika, a to neznalost konceptu nebo
nerelevantni pfedstavy o ném v CR, nedu-
véra ke sdileni aktivit a vybaveni v rdmci
spole¢nych prostor v CR, kvalita soused-
skych vztaha v CR a nezku3enost s partici-
paci v CR, byla zkouména pomoci online
dotaznikového 3etreni od 23. 8. 2011 do
5. 10. 2011. Dotaznikového Setfeni se zu-
Castnilo celkem 271 respondentt. Vysled-
ky Setfeni potvrdily existenci vybranych ri-
zik. Nejvétsim rizikem je obecnd neznalost
konceptu, ktera v soucasné dobé brani ja-

Institute of building theory I 15118 - Ustav nauky o budovach

kémukoli jeho sifeni. Dale byla potvrzena
vysokd mira nedavéry ke sdileni aktivit
a vybaveni v ramci spolecnych prostor
a neutrdlni, az problémové sousedské
vztahy. Mozna prekvapivé se respondenti
vyjadrovali spise kladné k participaci. Z vy-
sledkd plyne, Ze nebude mozné jednodu-
e prenést zahrani¢ni zkusenosti do ¢eské-
ho prostredi, ale bude nutné najit vlastni
(Ceskou) podobu konceptu aktivniho star-
nuti v komunité, ktera postupné eliminuje
rizika branici implementaci.
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Oblast vyzkumu disertacni prace se tyka
obecné demografického starnuti populace,
které pfinasi zmény v potfebach a moznos-
tech spolec¢nosti, zmény v potrebach
a moznostech jednotlivcl a zmény, které se
zadrovenn promitaji i do architektonické

=4 tvorby a izemniho planovani.

Predmétem disertacni prace je koncept ak-
tivniho starnuti v komunité, angl. senior
cohousing (Durrett, 2005), nékdy také na-
zyvany jako ,svépomocné bydleni”, anglic-
ky self-help (Goschel, 2010, s. 73-78) nebo
self-work living (Vestbro: 2010, s. 49-55).
Anglicka terminologie je ve stadiu vyjasno-
vani a zaroven je hledan vystizny cesky
preklad. Koncept je ve svété povazovan za
alternativu starnuti v Ustavni péci i alterna-
tivu starnuti doma v dosavadnich doméc-

nostech (Thomas-Blanchard, 2009). Kombi-

i nuje bydleni v soukromych bytovych
Jednotkéch s zivotem v blizkém soused-
ském spolecenstvi, které je diky principu
svépomoci a vzajemné spoluprace v rdmci
komunity do velké miry schopno nahradit
(¢im dal finan¢né nedostupnéjsi) profesio-
nalni péci a zaroven uspokojuje potrebu
seniorll po socialnich kontaktech. Prace se
snazi nalézt reseni vhodné pro ceské pro-
stredi.

V rémci projektu Studentské grantové sou-

téze CVUT 2011 (dale jen SGS), ,Koncept

aktivniho starnuti v komunité — implemen-
tace do ceského prostiedi”, a zaroven
v rdmci implementacni ¢asti disertacni pra-
ce byla na zakladé hlavnich principt kon-
ceptu, které maji vliv na typologii projektu
aktivniho starnuti v komunité, pojmenova-
na potencidlni rizika jeho implementace
do Ceského prostredi: 1) neznalost koncep-
tu nebo nerelevantni predstavy o ném,
2) nedlvéra ke sdileni aktivit a vybaveni
v rdmci spolecnych prostor, 3) nizka kvalita

i sousedskych vztaht, 4) nezkusenost s parti-

cipaci jednotlivct i instituci, 5) nizka vlastni

iniciativa jednotlivc, 6) minimalni pfipra-
va na stafi jednotlivct i celé spole¢nosti,
7) nizkd mobilita jednotlivcy, 8) nizka kup-
ni sila jednotlivcy, 9) legislativni omezeni,
10) nekoncepcni bytova politika, 11) zdlou-
havost vzniku prvnich projektd starnuti
v komunité.

Prvni Ctyfi vyse zminéna rizika, kterd mo-
hou zpomalit, az zabranit implementaci
konceptu do ceského prostredi, a to 1) vse-
obecnd neznalost konceptu nebo nerele-
vantni pfedstavy o ném v CR, 2) ned(véra
ke sdileni aktivit a vybaveni v rdmci spolec-
nych prostor v CR, 3) nizka kvalita soused-
skych vztaha v CR a 4) nezkusenost s parti-
cipaci v CR, byla zkouména pomoci
dotaznikového Setfeni. Vyhodnoceni do-
taznikového Setreni je jednim z predpokla-
danych vystupu projektu SGS.

METODOLOGIE
Protoze téma konceptu aktivniho starnuti
v komunité zabiha vyrazné do oblasti socio-
logie, byla pro testovani vybranych rizik
implementace konceptu do ceského pro-
stfedi pouzita kvantitativni metoda socio-
logického vyzkumu, a to dotaznikové set-
feni.
Dotaznikové 3etrfeni sestavalo ze (tyr sa-
mostatnych dotaznikl (témat), pricemz
jedno téma, tykajici se pfimo konceptu ak-
tivniho starnuti v komunité, bylo zkouma-
no v ramci stejné disertacni prace pomoci
dotaznikového Setfeni jiz v roce 2009.
Ostatni tfi dotazniky (témata) se tykaly
spolecnych prostorl v bytovych domech
a sousedskych vztaha.

Dotaznik ¢. 1 - Starnuti v komunité

(senior cohousing).

Dotaznik ¢. 2 - Spole¢né prostory

v panelovych domech.

Dotaznik ¢. 3 - Spole¢né prostory

v bytovych domech postavenych po r. 1990.

Dotaznik ¢. 4 - Sousedské vztahy.

Vybrana zkoumana rizika implementace
konceptu - formulace dil¢ich hypotéz:

o V Ceské republice neni koncept aktiv-
niho starnuti v komunité (senior cohou-
sing) dostate¢né znam, lidé o ném maji ne-
relevantni predstavy a od roku 2009, kdy
bylo provedeno prvni dotaznikové setrfeni
na toto téma, se situace pfilis nezménila.

o V Ceské republice existuje vysoka mira
neduvéry ke sdileni spolec¢nych aktivit
a spolecného vybaveni v ramci spolecnych
prostora.

o V Ceské republice jsou sousedské vzta-
hy neutrdlni, az problémové, malokdy jsou
cilené kultivované a pozitivni.

o V Ceské republice je malad zkudenost
s participaci neboli se zapojenim do tvorby
a fungovani vlastniho obytného prostredi.

Cile. PGvodnim cilem dotaznikového 3etre-
ni podle Zadosti o grant SGS bylo zjisténi
pfistupu jednotlivcd (zejména zajemcu
o projekt) a instituci ke konceptu aktivniho
starnuti v komunité. Zejména podle pozo-
rovani situace v CR v pribéhu Feseni gran-
tu byl cil dotaznikového Setfeni upraven.
V CR totiZ zatim neexistuji skuteéni zajemci
o projekt, a tim padem nejsou k dispozici
ani potencialni garanti projektu, profesio-
nalové ¢i instituce, ktefi by projekt a jeho
pfipadnou realizaci jiz resili. Prvnim upra-
venym dil¢im cilem bylo testovani potencial-
nich rizik implementace konceptu aktivniho
starnuti do ceského prostredi, formulova-
nych do dil¢ich hypotéz. Druhym uprave-
nym dil¢im cilem dotaznikového Setfeni
bylo porovnani vysledk dotazniku Starnuti
v komunité (senior cohousing), ktery pro-
béhl v r. 2011, a dotazniku Prizkum zajmu
o senior cohousing v CR, ktery probéhl
v r. 2009. Zakladni identifika¢ni udaje o res-
pondentech byly v obou dotaznicich stej-
né. Také pét zjistovacich otazek bylo shod-
nych a bylo mozné je vzajemné srovnat.
Odlisnosti ostatnich otazek v dotaznicich
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vyplyvaji predevsim z novych poznatkl
o konceptu aktivniho starnuti v komunité,
které byly zjistény od r. 2009 po soucas-
nost. Proto nebylo mozné pouzit stejné do-
taznikové Setfeni z r. 2009 i nyni.
Vymezeni cilové skupiny respondenti.
Respondenti se mohli zucastnit dotazniko-
vého Setfeni bez omezeni véku, pohlavi,
vzdélani ¢i mista bydlisté (ovsem pouze
v rdmci CR). Dotaznikové 3etfeni bylo mys-
leno jako sonda do celé ceské spolecnosti,
protoze fenomén starnuti populace se tyka
vsech, nejen seniord. Cilovou skupinou
v disertacni praci jsou nejen seniofi, ale i li-
dé stredniho véku, protoze pravé oni nyni
tvofi nejpocetnéjsi vékovou skupinu oby-
vatel a budou i nadédle — podle projekci
Ceského statistického Gfadu - tvofit nejpo-
Cetnéjsi vékovou skupinu az do r. 2050.
Nyni jsou tito lidé v produktivnim véku;
v r. 2050 budou v postproduktivnim véku
(CSU). Navic v zahrani¢i jsou tyto projekty
urceny nejen senioram, ale i lidem stredni-
ho véku.

Informace o dotaznicich. Celé dotaznikové
Setrfeni probéhlo od 23.8.2011 do 5. 10. 2011.
Dotazniky byly vytvorfeny online pomoci
specializovaného internetového portélu
Vyplito.cz (www.vyplnto.cz), ktery zaro-
venl provadi automatické zpracovani do-
taznika a publikaci vysledkd v grafické po-
dobé (tabulky, grafy). Portal castecné
zajistuje také respondenty. Aby respon-
dentt bylo co nejvice, odkazy na dotazniky
byly dale umistény na webové informacni
portaly Cohousing.cz a Starnuti v komuni-
té.cz. Vybér respondentl byl ndhodny, pri-
chazeli nejcastéji z nezjisténého zdroje.
Dotazniky se vzdy skladaly ze dvou casti:
uvodu a vlastni ¢asti dotazniku - jednotli-
vych otdzek. V Uvodu byl respondentiim
vysvétlen cil a ucel Setfeni, upozornéni na
webovy portal Starnuti v komunité.cz a Co-
housing.cz, poznamka, kde bude k nahléd-
nuti vyhodnoceni dotazniku, a podékova-
ni. Vlastni ¢ast dotazniku obsahovala

jednotlivé otazky. Vyplnéni dotazniku bylo
dobrovolné, anonymni.

VYSLEDKY

Celkové vysledky prizkumu. Celkem se
vsech Ctyr dotaznikovych Setfeni zucastnilo
271 respondentd, coz je Cislo, které ma pro
studijni ucely velmi dobrou vypovidaci
hodnotu, oviem pomér respondentl v jed-
notlivych dotaznicich byl velmi nevyrovna-
ny: dotaznik Starnuti v komunité (senior
cohousing) - 28 respondentd; dotaznik
Spolecné prostory v panelovych domech -
90 respondentl; dotaznik Spolecné prosto-
ry v bytovych domech postavenych po
r. 1990 — 12 respondentl; dotaznik Soused-
ské vztahy — 141 respondentu. Vysledky do-
tazniku Spolecné prostory v bytovych do-
mek postavenych po r. 1990 byly
nepouzitelné vzhledem k nedostate¢nému
poctu respondentUl, proto bylo jeho dilci
vyhodnoceni pfifazeno k dotazniku Spo-
lecné prostory v panelovych domech, coz
bylo mozné diky tomu, Ze vétsina otazek
byla stejnd; bohuzel se nedaly porovnat
rozdily mezi spole¢nymi prostory v panelo-
vych domech a novych bytovych domech.
Pocet respondentl dotazniku Starnuti
v komunité (senior cohousing) byl také vel-
mi nizky a vypovidaci hodnota nebyla vy-
soka. Ovsem pfi porovnani s dotaznikem
Prazkum zajmu o senior cohousing v CR
z r. 2009 byly vysledky zajimavé a s vyssi vy-
povidaci hodnotou. Ve viech dotaznicich
byli respondenti identifikovani dle pohlavi,
véku, vzdélani, velikosti obce, ve které Ziji,
a majetnického vztahu k souc¢asnému byd-
leni. D4 se pfedem predpokladat, Zze online
dotazniky vyplnuji spise mladsi vékové ka-
tegorie, coz potvrdila skute¢nost, Zze vétsi-
na respondenty patfila do vékové katego-
rie 21-30 let. Druhou nejpocetnéjsi
vékovou skupinou byli lidé mezi 31-40 lety.
Zaroven je tfeba poznamenat, Ze vyrazné
Castéji se dotaznikového 3etfeni Ucastnily
Zeny (78-90 % respondent).

Dil¢i vysledky prazkumu. Hypotéza ¢. 1
.V Ceské republice neni koncept aktivniho
starnuti v komunité (senior cohousing) do-
statecné znam, lidé o ném maji nerelevant-
ni predstavy a od roku 2009, kdy bylo pro-
vedeno prvni dotaznikové Setfeni na toto
téma, se situace pfilis nezménila” byla spise
potvrzena — a to v ramci dotazniku Starnu-
ti v komunité (senior cohousing) z r. 2011
i v ramci dotazniku Prizkum zajmu o seni-
or cohousing z r. 2009. Témér 86 % respon-
dentl dotazniku z r. 2011 koncept nezna.
Ale po precteni webového informacniho
portalu Starnuti v komunité (ktery vznikl
v dubnu 2011) a po zamysleni se nad pro-
blematikou méli respondenti o konceptu
spiSe relevantni predstavy. 93 % respon-
dentt souhlasilo a spise souhlasilo s tim, ze
jim je srozumitelny rozdil mezi A) starnu-
tim v komunité, B) starnutim v Ustavu

a Q) starnutim doma. 50 % respondentt sou- |

hlasilo a spiSe souhlasilo s tim, Ze koncept
starnuti v komunité ma potencidl se stat
vétsSinovym zplsobem bydleni seniord, aby
nemuseli na stafi dozivat v Ustavech nebo
osamocené doma. 35 % respondentl nevé-
délo a 14 % respondentl nesouhlasilo.
76 % respondentld souhlasilo a spiSe sou-
hlasilo s tim, Ze je mozné koncept povazo-
vat za bézné bydleni, ovsem s vyhodou
blizsich mezilidskych vztaht a vzajemné
spoluprace. 82 % respondentl souhlasilo
a spise souhlasilo s tim, ze koncept mize
podpofit sobéstacnost, vzajemnou podpo-
ru a pomoc obyvatel tak, ze budou méné
zavisli na pomoci zvendi (od rodiny, profe-
siondlni péce). 61 % respondentd souhlasi-
lo a spise souhlasilo, Ze koncept odpovida
na specifické potreby a pfani seniord. 64 %
respondentd odpovédélo, Ze souhlasi a spi-
Se souhlasi s tim, Ze koncept podporuje in-
tegraci seniord do spolecnosti. Odpovédi
respondentld z r. 2009 ukazovaly, Ze si res-
pondenti nedovedli predstavit klicové rysy

senior cohousingu (spolec¢né aktivity — ze-

jména spolecné vecere ve spole¢nych jidel-
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nach se setkaly s nejvétsi neduvérou)
a koncept zaménovali s kolektivnimi domy
nebo néjakymi novodobymi ghetty pro se-
niory, coz vyjadrovali v rdmci volnych od-
povédi. Koncept aktivniho starnuti v ko-
munité tedy neni v CR pf¥ili§ zndm, proto
bylo v dalSich tfech dotaznicich zjistovano,
zda je u ndas zndm alespon vicegeneracni

“| koncept zZivota v komunité neboli blizké

sousedské bydleni (angl. cohousing). Vétsi-
na respondentd, a to 75-83 %, odpovédeé-
la, Ze nezna ani cohousing.

Hypotéza ¢ 2 ,V Ceské republice existuje
vysoka mira neduvéry ke sdileni spolecnych
aktivit a spole¢ného vybaveni v rdmci spo-
le¢nych prostord” byla potvrzena — a to
v ramci dotaznikd Spolecné prostory v pa-
nelovych domech, Spole¢né prostory v by-
tovych domech postavenych po r. 1990
a Sousedské vztahy. Lehkad nadpolovi¢ni
vétsina vsech respondenttl vyjadrila nazor,
Ze nepotrebuje a nema zajem sdilet spo-
lecné aktivity a vybaveni v rdmci spolec-
nych prostor. Respondenti v soucasné dobé
nejcastéji se svymi sousedy sdili spolecné
ulozné prostory (75 % respondentl z pa-
nelovych domd a 25 % respondentl z no-
vych bytovych domu) a prostory k suseni
pradla (47 % respondentd z panelovych
domu a 33 % respondentd z novych byto-
vych domu). UloZné prostory ani prostory
k suseni pradla oviem nejsou zrovna nej-
vhodnéjsi pro navazovani kvalitnich sou-
sedskych vztahu. Pokud byly responden-
tam nabidnuty moznosti riznych prostoru
ke sdileni, které vychazely ze studia teorie
a mistniho Setfeni cohousingovych komu-
nit, byly nékteré jmenovany castéji nez
ostatni. Zejména by byl zidjem o spolecné
venkovni prostory s posezenim, grilem,
détskym hristém, dale spolecna télocvicna,
posilovna, bazén, sauna, herna pro malé
déti, knihovna a dilna. O spole¢nou klubo-
vnu, zafizenou kuchyriskou linkou a social-
nim zdzemim, urcenou vyloZené pro setka-
vani sousedl, byl minimalni zajem (10 %

respondentd z panelovych domd a 3 %
respondentd z novych bytovych domu).
Prekvapivé néktefi respondenti (19 % res-
pondentl z panelovych domU a 8 % res-
pondentl z novych bytovych domi) odpo-
védéli, ze néjakou univerzalni mistnost
k setkavani sousedd ve svych bytovych do-
mech maji, ale zdjem o ni neni pfilis velky
(vyuziva ji 13 % respondentl z panelovych
domU a 8 % respondentl z novych byto-
vych domua). Co se tyka spolecnych aktivit,
tak respondenti, pokud by si mohli zvolit,
by nejcastéji vybrali vzdjemnou vypomoc
v dobé nepfitomnosti, tj. zalévani kytek,
vybirdni posty, hlidani bytu apod. (33 %
respondentd z dotazniku Sousedské vzta-
hy). Déle respondenti vybrali spole¢né pra-
videlné setkavani se sousedy (20 % respon-
dentl z dotazniku Sousedské vztahy)
a spolecné travené konicky (18 % respon-
dentl z dotazniku Sousedské vztahy). Jsou
to pomérné vysoka dcisla, kterd naznacuji,
Ze casti respondentd by se libily spole¢né
trdvené aktivity, prestoze (nebo praveé pro-
toze) se tak nedéje.

Hypotéza ¢ 3,V Ceské republice jsou sou-
sedské vztahy neutralni, az problémové,
malokdy jsou cilené kultivované a pozitiv-
ni” byla potvrzena — a to v rdmci dotazniku
Sousedské vztahy. Respondenti sice odpo-
vidali, ze zkusenosti se sousedy maji celko-
vé spiSe neutrdini nebo Zze ,zdlezi jak
s kym”, ale pokud byl polozen dotaz, jestli
maji néjaké pozitivni ¢i negativni zkuse-
nosti se sousedy, tak negativni zkusenosti
byly pocetnéjsi. Nejcasté;si pozitivni zkuse-
nosti (49 % respondentl) byla vzdjemna
vypomoc v dobé nepfitomnosti (zalévani
kytek, vybirani posty, hlidani bytu apod.)
a dalsi vzadjemné sluzby a protisluzby (na-
kupy, doprovod - 20 % respondentu). Nej-
Castéjsi negativni zkusenosti byl nadmérny
hluk (57 % respondentu) a obtézovani pa-
chy (39 % respondentu). Pokud by byl né-
jaky hypoteticky sousedsky spor neresitel-
ny, lidé by se presto z mista svého bydlisté
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spiSe neodstéhovali, coZz ziejmé souvisi
s vieobecné nizsi mobilitou Cechd. Jedno-
znacné je dle respondentd mozné podpofit
kvalitu sousedskych vztah( dobrou vza-
jemnou komunikaci, coz vyjadrovali v ram-
ci volnych odpovédi. Respondenti si nejsou
jisti, jestli by existence spolecné klubovny
nebo jinych vhodné zarizenych prostor
k setkdvani sousedt dokdazala podporit
sousedské vztahy. Jednoznacné responden-
ti souhlasi s tim, Ze by bylo dobré znat své
sousedy pred nastéhovanim.
Hypotéza ¢&. 4: ,V Ceské republice je mala
zkusenost s participaci neboli se zapojenim
do tvorby a fungovani vlastniho obytného
prostiedi” nebyla ani jednoznacné vyvra-
cena, ani potvrzena — a to v ramci dotazni-
ku Starnuti v komunité (senior cohousing).
Témér 50 % respondentd odpovédélo, Ze si
dokaze predstavit aktivni Gcast pfi vzniku
a fungovani projektu ,starnuti v komuni-
té”, 39 % respondentl nevédélo a zhruba
11 % respondentl si to predstavit nedo-
vedlo. Témér 54 % respondentl odpovédé-
lo, Ze si dokaze predstavit procesy rozho-
dovani v projektu ,starnuti v komunité”,
36 % respondentl nevédélo a 10 % res-
pondentu si to spiSe nedovedlo predstavit.
Jako tfi nejdulezitéjsi rysy konceptu starnu-
ti v komunité respondenti vybrali rozhodo-
vani o vlastnim zivoté (64 %), podporu so-
béstacnosti a nezavislosti obyvatel (54 %)
a zapojeni obyvatel do fungovani projektu
po nastéhovani (32 %). Ovsem zapojeni
obyvatel do vzniku projektu skoncilo na
poslednim misté, vybralo ho jen 14 % res-
pondentd.

ZAVERY

Vysledky dotaznikového Setfeni potvrdily
existenci vybranych potencialnich rizik im-
plementace konceptu aktivniho starnuti
v komunité do ceského prostredi.

Mezi zasadni principy konceptu, které byly
testovany a které se promitaji i do specific-
ké typologie projektu, patfi 1) spolecné ak-
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tivity a svépomoc v ramci spole¢né sdile-
nych prostor, 2) schopnost a ochota se
domluvit v rdmci sousedskych vztaht
a 3) schopnost a ochota se zapojit do tvor-
by a fungovéani vlastniho obytného pro-
stredi. Jednd se o principy bydleni v bliz-
kém sousedském spolecenstvi, které jsou
v soucasné dobé v CR v podstaté nezndmé,
ovsem které dokdzou pruzné reagovat na
potreby, prani a moznosti jednotlivci/pa-
rG/rodin. Zminéné principy mohou ovsem
reagovat i na potrfeby a moznosti celé spo-
lecnosti, tedy na probihajici demografické
zmény, které zpusobuji 1) postupnou re-
dukci schopnosti rodin se postarat o své
starsi a potfebné cleny a 2) nepomér poctu
obyvatel v produktivnim a postproduktiv-
nim véku, jehoz disledkem budou v blizké
budoucnosti klesajici penze seniord a ¢im
dal vétsi financni nedostupnost profesio-
nalni péce (nejen pobytové, ale i domaci
péce). Co je dulezité, v ramci konceptu je
mozné vyuzit potencidl samotnych obyva-
tel. V jednom projektu je koncentrovan do-
statecny pocet obyvatel od stfedniho véku
vyse, kde ma kazdy clovék urcité specifické
schopnosti a za sebou fadu Zivotnich zku-
Senosti, které mlze v ramci vzniku i fungo-
vani projektu uplatnit a zhodnotit.

Architektonicka tvorba je v pfipadé kon-
ceptu aktivniho starnuti v komunité schop-
na ovlivnit 1) vzhled, usporadani a pripad-
né velikost spolecnych prostor, 2) jejich
vhodnou navaznost na soukromé bytové
jednotky, 3) zachovani soukromi kazdé by-
tové jednotky, 4) variabilitu projektu pod-
porujiciho stabilitu obyvatel (moznost zU-
stat zit v projektu i v pfipadé zmény osobni
situace). Dale je mozné castecné ovlivnit
subjektivni i objektivni 5) pocit bezpedi,
6) integraci obyvatel do okolniho prostre-
di. Bezbariérovost projektu je v dnesni do-
bé automatickou zaleZitosti. Architekto-
nické a urbanistické prostfedi je velmi
dulezZitou soucasti projektd, ale funguje 1é-
pe, pokud nastoupi az poté, co je zformo-

vana zakladni skupina zdjemct a formulo-
vana vize projektu. Mozna i proto se pfilis
nedafi dvéma rozestavénym developer-
skym projektdm v CR, které kromé& byto-
vych jednotek nabizi navic i kvalitni spolec-
né prostory (klubovny a venkovni prostory)
se zazemim pro setkdvani obyvatel a blizi
se tak konceptu blizkého sousedského byd-
leni. | podle slov obyvatelky svédského pro-
jektu BiG Kornet (v obci Moélndal), pani
Ann Hanssen: ,Je lepsi — alespor pro prvni
projekt v té které zemi — zacinat od moti-
vované skupiny lidi, ktera chce v takovém
projektu Zit a presvédci potrebné jednot-
livce i instituce, a ne obrdacené, tedy tak, Ze
nékdo projekt postavi a pak hleda teprve
zajemce.”

CR je stéle Gplné na zac¢atku. Od roku 2008,
kdy se objevily prvni zminky o konceptu, se
koncept pfilis neposunul dopredu. O kon-
cept nejevi zajem ani jednotlivci, ani ho ne-
podporuji instituce. V tuto chvili je to urci-
té zejména kvuli vSseobecné neznalosti
konceptu, proto je nadale nutné seznamo-
vat laickou i odbornou verejnost s jeho exi-
stenci a moznym pfinosem. V zemich byva-
[ého sovétského bloku, kde dosud panuje
neblahd zkusenost s kolektivismem a zaro-
verni nedostatkem soukromi, to bude mno-
hem naroc¢néjsi. Je otazka, jestli bude
o koncept vétsi zdjem, az se o ném postup-
ce zrealizovan prvni fungujici projekt.

Z vysledkt Setreni plyne, Ze nebude mozné
jednoduse prenést zahranic¢ni zkusenosti
do ceského prostredi, ale bude nutné najit
vlastni podobu konceptu aktivniho starnu-
ti v komunité, kterd postupné eliminuje
jednotliva rizika branici implementaci. Pro
instituce je presto vhodné hledat inspiraci
v zahrani¢i, protoze v CR nejsou 2adné
konkrétni zkusenosti, jak efektivné podpo-
rovat podobné projekty (napr. hlavni més-
to Praha se mUze inspirovat svym partner-
skym méstem Hamburk, kde projekty také
existuji a mésto je prfimo podporuje; Hu-

dalla, 2008). Jednotlivci by si méli uvédomit
fakt, Ze se o né v budoucnu nebude moci
postarat ani vlastni rodina, ani stat, a své-
pomoc v ramci konceptu maze byt zajima-
vou cestou, jak presto stravit spokojené ob-
dobi starnuti a stari.

DISKUZE

V zahranic¢i (podle vyvoje podoby cohou-
singu) jsou dnes spolecné prostory vétsinou
nékolikanasobné vétsi, nez je vyméra jed-
né pramérné velké bytové jednotky v da-
ném projektu. Prvni projekty, kdy obyvate-
Ié nedavérovali fungovani spolecnych
prostor, mély tyto prostory zhruba stejné
velké vyméry, jako byla vyméra jedné byto-
vé jednotky. Postupné, jak se spolecné pro-
story osvédcily, se bytové jednotky lehce
zmensovaly a naopak spolecné prostory vy-
razné zvétSovaly a zaroven prebiraly fadu

funkci ze soukromych bytovych jednotek [}

(Scotthanson, 2005, s. 128, 129). V CR zfej-
mé také pujdeme cestou ovérovani fungo-
vani spole¢nych prostor, vzajemné spolu-
prdce a svépomoci mezi sousedy. Ze
zacatku bude zrfejmé akceptovatelna jen
jedna spolecnd mistnost, napf. klubovna,
ke schazeni sousedl. A postupné se budou
pridavat dalsi prostory. Nabizi se ovsem
otazka, jestli mame v kontextu rychlého
starnuti populace jesté dostatek casu na
vlastni experimentovani.
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ANNOTATION

The text presents the collective model of
dwelling for seniors (senior cohousing). Ba-
sed on the study, the Swedish concept of
collective dwelling, the so-called kollektiv-
hus, has been chosen as the case study. The
collective model of dwelling offers the li-
ving in own household but within the ne-
ighbour community that satisfies the need
for social contact and it substitutes the
professional care at some level. This soluti-
on could enlarge the present known vari-
ants of senior aging in the Czech Repubilic,
i.e. aging in existing households, in apart-
ment complex with services and nursing in-
stitutes. This is the form of community

dwelling that has never been applied in
the Czech Republic. The specific projects in
Stockholm and Géteborg in Sweden, visi-
ted within the SGS grant, serve for descrip-
tion of basic principles and typology of col-
lective model of dwelling.

ANOTACE

Prispévek seznamuje se svépomocnym zpU-
sobem bydleni seniorl (angl. senior cohou-
sing). Na zakladé studia teorie byl zvolen
jako pripadova studie Svédsky koncept své-
pomocného bydleni, Svédsky kollektivhus.
Svépomocny model bydleni nabizi bydleni
ve vlastni domécnosti se Zivotem v soused-
ském spolecenstvi, které uspokojuje potre-

bu po socialnich kontaktech a do urcité mi-
ry nahrazuje profesiondlni péci. Toto rese-
ni by mohlo rozsifit stavajici zndmé varian-
ty starnuti seniord v Ceské republice, jako
je starnuti v dosavadnich domacnostech,
bytové komplexy se sluzbami a Ustavni
zafizeni. Jedna se o v Cesku dosud neapli-
kovanou formu bydleni v komunité. Na pfi-
kladech konkrétnich projektl ze Stockhol-
mu a Géteborgu ve Svédsku, navstivenych
v ramci grantu SGS, budou popsany za-
kladni principy a typologie svépomocného
modelu bydleni (obr. 1).

Nejstarsim navstivenym senior cohousin-
gem ve Stockohlmu je Fardknappen, zde
ubéhla nejdelsi doba od prvni idey po rea-
lizaci. Ostatni navstivené priklady vychaze-
ly ze znalosti a ponauceni tohoto spole-
censtvi.

Princip

Jedna se o bydleni tzv. 40+ nebo 50+, ¢islo
stanovuje vékovou hranici obyvatel komu-
nity, a to podle jejiho rozhodnuti. V zapad-
nich zemich se do tohoto typu bydleni sté-
huji lidé uz v produktivnim véku.

Ve Svédsku je osvédéeny model nadjemného
bydleni, ktery je vhodny pravé pro bydleni
seniort. Pronajimani bytovych jednotek
zjednodusuje volbu skladby obyvatel spo-
lecenstvi. Statni sprava podporuje developer-
ské firmy, ve Stockholmu se jedna o 3 velké

spolec¢nosti, které stavi najemni domy. By-
tové jednotky se pronajimaji jednotlivé ne-
bo celému spolecenstvi, jehoz ekonomika
zahrnuje i prondjem bytovych jednotek.
V pfipadé odchodu najemnika, umrti, pre-
sunu do zafizeni s pecovatelskou sluzbou
apod. ma komunita pravo volby nového
najemnika. Ve Svédsku je o tuto formu
bydleni velky zajem, ¢asto mivaji jednotlivé
komunity dlouhé cekaci listiny. Vzhledem
k typické demografické kfivce zapadni spo-
le¢nosti i zde prevazuji samostatné zijici ze-
ny postproduktivniho véku, proto casto pfi
volbé nového ¢lena maji mladsi muzi, ide-
alné kolem 55 let, prfednost.

Svépomocny model bydleni je zaloZen na
spole¢nych aktivitach, spolurozhodovani
o chodu komunity a jejim spravovani.

To vse predstavuje absenci persondlu, ktery

by se staral o obyvatele a chod samotného
objektu. Pravé tento bod je velice vyznam-
ny nejen z hlediska ekonomického, ale i so-
cialniho a psychologického. Nabizi moZnost
vyuzit zkusenosti, znalosti a schopnosti oby-

vatel pfi spravovani objektu. Udrzuje men- |

talni svéZest, sebevédomi a schopnost téchto
obyvatel postarat se sami o sebe. Rozhodo-
vani v rdmci spolecenstvi probiha bud kon-
senzem, nebo rozhodnutim vétsiny.
Prlmérné je ve spolecenstvi 50 ¢lend
a 45 bytovych jednotek. Valna vétsina oby-
vatel Zije samostatné ve vlastni bytové jed-
notce. Tento pocet predstavuje idedlni
mnozinu lidi, kde se setkaji lidé stejnych
nazoru, a zaroven se nejedna o uzce profi-
lovanou skupinu lidi.

Spole¢né aktivity je mozné rozlisit na po- |

vinné a dobrovolné.
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Zakladni povinnou aktivitou je podileni se
na vareni. V rdmci cohousingu jsou obyva-
telé rozdéleni do 6 skupin, které se po tyd-
nu stridaji. V jedné skupiné byva kolem
8 ¢lenl. Kazda skupina mé svého vedouci-
ho. Ti se schazi pfi tvorbé jidelnicku v réam-
ci delsiho ¢asového obdobi a rozdéleni fi-
nancnich ndkladl na jednotlivd obdobi. Ve

specidlné upravenych receptech pro vétsi

skupinu je vyfesen i problém s dietami. Vy-
hoda spolecného vareni spociva v prvni ra-
dé v tom, Ze 5 dnl za sebou, zpravidla od
pondéli do patku, je mezi 18 az 18:30 v ji-
delné pripravena vecere, kdy staci prijit na
vecefi bez vareni, ndkupu a myti nadobi.
Dalsi podstatnou vyhodou je spole¢né po-
dileni se na chodu spolecenstvi, udrzovani
socialnich kontaktd. Je zvykem si pozvat
navstévu, nejcastéji v patek, kdy se nosi vi-
no, pivo a vecere je vylepsena o dezert.

Casto se tyto vecefe prodlouZi na spolecen-

ska setkani. Nevafi se zpravidla o letnich
prézdninéch a pres vanodni svatky. V lété
se poradaji barbecue na spolecné terase.
Stava se zvykem zaclenit cekatele do vafri-
cich skupin, aby posilili komunitu a zéro-
vert méli moznost se s ni sezndmit za béz-
ného provozu.

Dalsi aktivity je mozné oznacit jako dobro-
volné. Patfi sem zpravidla zahradnicky
krouzek, skupina na interiérové dekorace
spolecnych prostor, rukodélné dilny, foto-

krouzky, fitness a sauna.
- 'f'. V zépadnich zemich je bézné prani pradla

ve spolecnych pradelnach. Tomu odpovida
i velikost koupelen v bytovych jednotkach.
Jedna se o financné vyhodné reseni. Mensi
podlahova plocha pro jednotlivce v najmu,
dale nadkup, pripadné oprava pracek v ramci
komunity jsou Uspornéjsi. Pro objekt o cca
45 bytovych jednotkach staci 4-5 rychlopra-
Cek, 2 susicky a jedna mald pracka pro
nahlou potrebu prani bez objednévky. Pra-
delna byva umistovdna v blizkosti spole-

, Censkych prostor, které jsou hojné vyuziva-

ny, idealné pobliz komunikace spojujici

vstup do objektu a bytové jednotky. Neby-
vaji situovany spolu s podradnéjsimi pro-
story, jako jsou télocvi¢ny, sauny a sklady
v suterénu.

Urbanismus

Zkoumané objekty se nachazi jak v zasta-
véné centralni ¢asti Stockholmu, tak i v roz-
volnéné zastavbé okraje Goteborgu. Jako
u vétsiny obcanskych, socidlnich staveb je
zde velmi dullezité zajisténi dopravni do-
stupnosti, kontakt s okolim a pési dostup-
nost zakladni obcanské vybavenosti. Jedna
se o0 soubory staveb (Sockenstugan ve
Stoskholmu), ¢ast blokové zastavby (Sjofa-
ten ve Stockholmu), bodovy vyskovy objekt
(Big Kornet v Goteborgu), soucast uli¢ni
fronty (Fardknappen, Dunderbacken ve
Stockholmu) a soucast bodové zastavby, je-
den z kompozice bodovych objektd (Maj-
backen v Géteborgu).

Tri objekty byly navrhovany s predem pla-
novanym vyuzitim pro cohousing (Fard-
kanppen, Sjofarten, Big Kornet). U Socken-
stuganu se jednd o byvaly domov
dichodct o 2 objektech, které byly dopl-
nény centralni spole¢enskou propojovaci
Casti. Dunderbacken byl uzpUsobovan pro
cohousing v pribéhu realizace a Mojbac-
ken byl ziskdn pro senior cohousing po-
stupné. Do pfipadové studie jsou tedy za-
hrnuty vedle novostaveb i adaptace.
Dulezita je moznost rekreace, dochazkova
vzdalenost a bezpecnost.

Objekty

Typické pro svépomocny model bydleni je
rozdéleni prostfedi objektd podle funkce
jednotlivych prostor. Prostory v objektech
je mozné rozdélit do dvou zakladnich sku-
pin, na soukromé a spolecné prostory. Sou-
kromymi prostory jsou bytové jednotky.
Spolecné prostory je mozné délit na spole-
Censké prostory, spolecné a technické pro-
story. Spolecné prostory se nachazeji zpra-
vidla ve vstupnim podlazi, suterénu
a v nejvyssim podlazi (obr. 2).
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Spolecenskymi prostory jsou minény obyt-
né mistnosti, jako je obyvaci pokoj, knihov-
na, ucebny a jidelna.

Spolecné prostory zahrnuji kuchyné urcené
k vareni pro komunitu, mistnosti pro dob-
rovolné aktivity. Nejcastéji se jedna o hob-
by mistnosti, truhlarny, zahradnické kout-
ky, Sici krouzky, sauna a fitness. Vétsina
téchto mistnosti byva vybavena majetkem
pristéhovanych obyvatel, ktefi se zpravidla
stéhuji z vétsich bytd nebo rodinnych do-
m0. Nékteré mistnosti jsou hojné vyuziva-
ny, jiné, napf. sauna nebo fitness, minimal-
né, coz vzhledem k umisténi napf.
v suterénu a minimalnich rozmérech neza-
téZuje rozpocet (obr. 3).

Pokoj pro hosty je velmi zajimavym spolec-
nym prvkem cohousingU. V nékterych pfi-
padech se jedna o veliké apartmany o né-
kolika pokojich s kuchyni a koupelnou,
v jinych o malé dvoullzkové pokoje s kou-
pelnou v suterénu. V cohousinzich s mensimi
pokoji pro hosty je kalendar plny dlouho
dopredu pro jejich finan¢ni dostupnost,
velké apartmany ztraci svdj vyznam. K vy-
hoddm pokoja pro hosty patfi napfriklad
moznost ubytovani ndvstévy vétsiho poctu
lidi zaroven, nejen rodiny, ale i exkurzi za-
jimajicich se o tento zpUsob bydleni, pfivy-
délek. Neni nutné pocitat pfi zafizovani by-
tu s rozklddacim nabytkem pro navstévy
a neni potreba vétsi podlahové plochy by-
tové jednotky. Dalsim kladem je zachovani
soukromi, a to jak hostitele, tak navstévy.
Komory, sklady potravin, prostifedkl pro
uklid, zasoby spotrebniho zbozi, kancelare
spolecenstvi, pradelny, sklepy a pudy je
mozné zahrnout do skupiny technickych
prostor. Pradelny a kancelare byvaji situo-
vany na vstupnim podlazi. Vsechna spole-
Censtvi se snazi o co nejekonomictéjsi a ne-
jekologic¢téjsi provoz, proto zde nechybi
prostory pro tfidény odpad (obr. 4).
Dispozi¢ni usporadani objektd umozriuje
cestu od vstupu do objektu k bytové jed-
notce bez nutnosti projit spole¢nymi pro-
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story se shromazdovaci funkci. Na druhou
stranu tuto moznost nevylucuje. Zajimavé
je feseni vstupu do objektd a schranek.
Jedna se o schranky pfristupné ze zadveri,
kam nejdale mlze postak, a z haly pfistup-
né najemnikem pohodIné v domaci obuvi
v bezpecdi a soukromi.

Pravé spolecné pradelny, sklepy ¢i mistnos-
ti pro hobby umoznuji minimalizaci bytové
jednotky, coz vede k niz$imu najmu spada-
jicimu na jednotlivce.

Bytové jednotky

Jsou zde zastoupeny garsonky, 2+kk, ale
i 3+kk. Jedna se o bytové jednotky o pod-
lahové rozloze v rozmezi 36,5-72 m?, pod-
le kategorie bytu. Ze statistiky vyplyva, ze
u 61 % bytovych jednotek se jedna o kate-
gorii bytu 2+kk (obr. 5).

Bytové jednotky maji samostatné hygienické
zafizeni. Jednd se o koupelnu s osazenou
zdchodovou misou. Velkd cast koupelen
ma v misté sprchového koutu vyspadova-
nou podlahu se zavésem. Moznost umisté-
ni vany je velmi zfidka vyuzita. V koupelné
zpravidla neni misto pro pracku.
Vzhledem k tomu, Ze se jednd o najemni
bydleni, jsou kuchyné, respektive kuchyrni-
ské kouty zafizeny nabytkem v majetku
majitele objektu. Zajimavé je, ze v 99 % se
jednalo o jeden typ kuchyné v bilém pro-
vedeni, at uz ve Stockholmu, nebo v Gote-
borgu.

Velmi vyhodna je volba konstrukce objek-
tu, kterd nabizi dispozi¢ni variabilitu s rdz-
nym dispozi¢nim usporfadanim na 55 m? ve
Fardknappenu, zvolenym podle pozadav-
ka a potfeb najemnika (obr. 6).

Zavér

Z pfipadové studie ve Svédsku vyplyva, Ze ur-
banistické naroky senior cohousingu nejsou
nijak specifické. Naroky na umisténi v ramci
sidla i obytného souboru jsou obdobné jako
u zafizeni pro seniory a bytové domy v CR.
Dulezita je dostupnost obcanské vybavenosti.

Charakteristické prvky dispozi¢niho reseni
senior cohousingu nespadaji pod zvlastni
pozadavky pfi navrhovani objektd. Je mozné
vychdzet z predpist a vyhlasek pro objekty
urcené k bydleni. Vyjimku tvori specifikum
spolec¢né kuchyné spolecenstvi.
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Authors / autofi: Ing. arch. Hana Kasalova, Ing. arch. Martin Cenék, Ing. arch. Dalibor Hlavacek, Ing. arch. Lucie Kirovova,
Ing. arch. Katefina Rottov4, Ing. arch. Lucie Zemenova I hanka.kasalova@seznam.cz 1

15128 — Design institute Il 1 15128 - Ustav navrhovani Il I December 2012 I prosinec 2012

ANNOTATION
The first part of text for the SGS conferen-

L=\ ce presents the prestigious international

- i =i competition Solar Decathlon that is held by
fcs:,h j-p-,..'
u JN

the Ministry of Energetics of the United
States. 20 chosen university teams compete
in this competition that is held every two
years in the capital of USA. The goal is to
design, realize and operate the solar hou-
se. CVUT can be the first team from the
Czech Republic that will participate in the
competition Solar Decathlon. The second
part of text presents the year intensive pre-
paration of the whole team (analyses, co-
nsultations, internal competitions and
workshops) and the house concept , AIR

= HOUSE” which is the result of intensive co-

operation of the Faculty of Architecture
and of the Faculty of Civil Engineering of
CVUT. ,AIR HOUSE” presents the new
dwelling environment conception and at
the same time it references to the traditio-
nal values of local architecture. Its princip-
le can be defined by two words: BOX —
MEMBRANE. BOX is inspired by the traditi-
on of minimum prefabricated and mobile

‘| apartment of the Czech architectonic
“/ avant-garde of twenties. MEMBRANE me

ans the supporting structure, the high-tech
and intelligent architectonic skin.

Team members:

Prof. Ing. arch. Zdenék Zavrel, prof. Ing.
Petr Hajek, CSc., Ing. arch. Dalibor Hlava-
cek, Ph.D., doc. Ing. arch. Eduard Schleger,
Ing. Michal Bures, Ing. arch. Martin Cenék,
Tomas Durdis, Barbora Janikovd, Ing. arch.
Hana Kasalova, Ing. arch. Lucie Kirovova,
Martin Krdl, Ing. Veronika Krelinovd, Ing.
Antonin Lupisek, Petr Palecek, Jan Rosik,
Petra Rybarovd, Ing. arch. Katefina Rottova
and Ing. arch. Lucie Zemenovd

ANOTACE

Prispévek k SGS konferenci se ve své prvni
Casti vénuje predstaveni prestizni mezina-
rodni soutéze Solar Decathlon, kterou po-
fada Ministerstvo energetiky Spojenych
statd. V soutézi, kterd probihd jednou za
dva roky v hlavnim mésté USA, se v kazdém
ro¢niku utka 20 vybranych univerzitnich ty-
mU. Cilem je navrhnout, postavit a provo-
zovat solarni dam. CVUT muze byt prvnim
tymem z Ceské republiky, ktery se zucastni
soutéZe Solar Decathlon. Ve druhé ¢asti
prispévku je prezentovan pribéh rocni in-
tenzivni pfipravy celého tymu (analyzy,

konzultace, interni soutéZe a workshopy)
a koncept domu ,, AIR HOUSE"”, ktery je vy-
sledkem intenzivni spoluprace Fakulty ar-
chitektury s Fakultou stavebni CVUT. ,AIR
HOUSE" predstavuje novou koncepci obyt-
ného prostredi a soucasné odkazuje na tra-
di¢ni hodnoty mistni architektury. Jeho
princip vystihuji dvé slova: BOX - MEM-
BRANA. BOX v duchu tradice minimalniho
bytu ceské architektonické avantgardy
20. let, prefabrikovany a mobilni. MEM-
BRANA jako nosna konstrukce, high-tech,
inteligentni architektonickd kdze.

Clenové tymu:
FA CVUT: prof. Ing. arch. ir. Zdenék Zavrel,

Ing. arch. Martin Cenék, Bc. Tomas Durdis,
Ing. arch. Dalibor Hlavacek, Ph.D., Bc. Bar-
bora Janikova, Ing. arch. Hana Kasalov4,
Ing. arch. Lucie Kirovova, Bc. Petr Palecek,
Ing. arch. Katefina Rottova, Bc. Petra Ryba-
fovd, doc. Ing. arch. Eduard Schleger, Ing.
arch. Lucie Zemenova

FSv CVUT: prof. Ing. Petr Hajek, CSc., Ing.
Michal Bures, Ing. Veronika Krelinova, Ing.
Antonin Lupisek

Projekt vznikl diky podpore ze Studentské
grantové soutéze SGS11/168/OHK1/3T/15
Solar Decathlon.

4. BLOK

INFORMACE O VYBRANYCH AKTIVITACH PODPORRNYCH GRANTEMSGS 010 —-802 140

INFORMATION ON CHOSEN ACTIVITES SUPPORTED BY GRANT SGS 010 — 802140



68

Co to je Solar Decathlon

Jak to vypada, kdyz architekti zavodi se
sluncem? Nepotiebuji k tomu atletické tre-
try ani stopky na solarni pohon, nybrz sou-
téZi v navrhu a stavbé slune¢niho domu.
Solarni Decathlon je prestizni mezinarodni
soutéz pro vsechny akreditované vysoké
Skoly a univerzity, organizovana Minister-
stvem energetiky USA. Dvacet vybranych
studentskych tymua soutézi v navrhu, vy-
stavbé a provozu domu, jehoz jedinym
zdrojem energie je slunecni zareni a ktery
je vysoce energeticky efektivni, cenové pri-
jatelny a architektonicky hodnotny. Cilem
soutéze je propagace vyuziti soldrni ener-
gie a podporeni vyzkumu a vyvoje v této
oblasti. Na rozdil od atletického decathlo-
nu je Solar Decathlon zaloZen na tymové
spolupraci jednotlivych ucastnikd. Samot-
na soutéz, kterou vyvrcholi dva roky usilov-
né prace a pfipray, trva deset dni. Stavby
jsou prezentovany vefejnosti a snazi se
ukazat, jak uspofit naklady a vliv stavby na
Zivotni prostredi diky vyuziti slunecni ener-
gie a dalsich efektivnich technologii.
Podobné jako u atletického decathlonu
jsou v této soutézi testovany dovednosti
v deseti disciplinach: architektura, atrakti-
vita pro trh, inZenyring, komunikace, ceno-
vd dostupnost, komfort, tepld voda, spo-
tfebice, domdci zdabava, energeticka
bilance.

Mezi zdkladni omezeni soutéze patfi veli-
kost zastavéné plochy domu, kterd se pohy-
buje od 55,7 do 92,9 m? vyska domu mUze
byt maximalné 5,4 m. Dam musi byt snadno
transportovatelny, protoze na postaveni
domu maji tymy pouze sedm dni.

Prvni ro¢nik soutéze se odehral v roce 2002.
Od té doby soutéz vzbudila ve svété takovy
ohlas, ze v roce 2010 poprvé probéhla sou-
téZ Solar Decathlon Europe a v roce 2013 se
ma uskutecnit Solar Decathlon China.

Zapojeni CVUT do soutéze

V listopadu roku 2011 podal pfihlasku do
soutéze tym CVUT - Team Prague Solar
Decathlon 2013.

Diky grantu SGS, ktery tymu v roce 2011
poskytla CVUT, bylo mozZné vénovat se in-
tenzivné pripravé na soutéz s jednoro¢nim
predstihem. V letnim semestru 2011 byl na-
vrh solarniho domu pro Solar Decathlon
jednim z témat zadani v ateliérech Ustavu
navrhovani Il na Fakulté architektury. Ctyfi
studentské tymy podrobné analyzovaly
podminky soutéZe a soutézni stavby z mi-
nulych kol a pfripravily podklady pro dalsi
vyvoj projektu.

V 1été byla usporadana dvé kola interni ar-
chitektonické soutéze, které se zucastnili
studenti doktorského studia z Fakulty ar-
chitektury a Fakulty stavebni. Z hodnoceni
odborné poroty vzesla doporuceni a na-
smérovani pro konecny design soutézniho
domu. DUlezitym bodem pfipravy byla ex-
kurze ¢lent tymu na finale Solar Decathlon
2011 ve Washingtonu, kde navstivili vSech-
ny soutézni domy, diskutovali s jednotlivy-
mi tymy a upresnili si fadu detaild ohledné
prihlasky i samotného navrhu. Findlni po-
doba domu AIR House je vysledkem otev-
feného workshopu a spoluprdce studentt
magisterského a doktorského studia Fakul-
ty architektury a Fakulty stavebni za pod-
pory univerzitnich expertd.

Vibec prvni Ucast ¢eského tymu v Solar De-
cathlon 2013 by byla pro Ceskou republiku
jedinecnou prilezitosti propagovat ceskou
architekturu a inZenyrstvi ve svété a podi-
let se na hledani novych reseni pro trvale
udrzitelny rozvoj.

Koncept AIR House

+A space where the walls, the roof and
even the furniture are made from com-
pressed air, ... An environment with a con-
trolled climate where people are free to
move in direct contact with the earth and

sky...”, tak sni v roce 1958 o , Air Architec-
ture” francouzsky vytvarnik a umélec Yves
Klein.

Koncept domu AIR House (Affordable-Infla-
table-Recyclable), se kterym se Team Prague
do soutéze hlasi, Ize popsat dvéma slovy:
Box — Membrana. Box jako odkaz na tradici
minimalniho bytu ceské architektonické
avantgardy 20. let minulého stoleti, prefab-
rikovany a mobilni. Membrana jako nosna
konstrukce, high-tech, inteligentni klze.
Vtip feSeni Box — Membréna tkvi v nizké
hmotnosti domu, skladnosti, jeho snadné
prepravé a rychlé vystavbé — staci rozlozit
a nafouknout. Vyuziti se nabizi viude, kde
se hraje o ¢as, pozemek a konecné o peni-
ze. Hodi se pro bydleni pro mlady pér, se-
niory ¢i prechodné bydleni pfi Zivelnich ka-
tastrofach.

Navrh pracuje s kontrasty a propojuje je do
nového a funkéniho celku. Dm ma mini-
malni rozméry, presto nabizi velkorysy
obytny prostor a komfort. Pevny prefabri-
kovany box kontrastuje s lehkou membra-
nou, kterd se pfizpUsobi potfebdm uzivate-
1G. Na jih se ddm otevird panoramatickym
oknem, které propojuje interiér se stiné-
nou terasou, na severni strané se nachazi
pouze vstupni dvere.

Dispozice je prehledna a funkéni. V dreveé-
né Casti je integrovano technologické a so-
cidlni zdzemi véetné spotrebic¢l a loznice.
Box je snadno transportovatelny, rozméry
odpovidaji velikosti prepravnich kontejne-
rd. Na jeho konstrukci jsou pouzity masivni
dfevéné panely, v Cechach oblibend tech-
nologie pro CO, neutralni ekologickou vy-
stavbu. Jako tepelnd izolace je zde pouzito
ov¢i rouno, tradi¢ni, zdravotné nezdvadny
prirodni materidl.

Hlavni technologickou inovaci je pouziti
lehké membranové konstrukce, kterd jako
Jarchitektonicka kaze” integruje veskeré
funkce - je nosna, tepelné izoluje, propou-
sti svétlo, vyrabi elektrickou energii, stini.

Samonosnd konstrukce z pol$tarad z ETFE
félie je navrzena jako zdvojena fasada.
V prostoru mezi polstari proudi vzduch,
ktery je podle potfeby predehfivan ¢i
ochlazovan, tim konstrukce reaguje na
teplotni vykyvy v exteriéru i interiéru. Pri-
svitnd membrana maximalné vyuziva pfiro-
zeného osvétleni a snizuje spotfebu elek-

.| trické energie a zprostfedkovava novy
' a nezvykly kontakt s okolim.

AIR House vyuziva pasivni i aktivni solarni
systémy. Na stfeSe drfevéného boxu jsou
umistény fotovoltaické panely a vakuové
trubicové solarni kolektory. Tenkovrstvé fo-
tovoltaické ¢lanky jsou integrovany pfimo ve
stfeSnich polstarich. Instalovany vykon PV
pocitd s dobijenim elektromobilu. Stinéni
domu je zajisténo reflexnim potiskem mem-
brany, jeho intenzita je variabilni a reaguje
na svétové strany. Masivni dfevéna podlaha
pfirozené vyrovnava vykyvy tepelné-vihkost-

“/ niho klimatu. Viechny pouZité materialy

véetné ETFE folie jsou 100% recyklovatelné
a jsou vybrany v duchu filozofie ,cradle to
cradle”. Pouzité prirodni materidly budou
pfirozené zlepSovat kvalitu vnitfniho pro-
stfedi a pUsobit na viechny smysly ¢lovéka.

[ERTP

Workshop Solar Decathlon 2013 na Ustavu navrhovani ll, 4. 9. 2011. Foto: Lubomir Kotek

69

4. BLOK

INFORMACE O VYBRANYCH AKTIVITACH PODPORRNYCH GRANTEMSGS 010 —802 140

INFORMATION ON CHOSEN ACTIVITES SUPPORTED BY GRANT SGS 010 — 802140



70

A

AIR House - postup vystavby
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NOVE VYUZITI NAKLADOVEHO NADRAZI ZIZKOV 71
NEW USAGE OF CARGO RAILWAY STATION IN ZIZKOV

Authors / autofi: Ing. arch. Tomas SkFivan, Ing. arch. Petr Herman, Ing. arch. Daniela Simkova I skrivan.t@gmail.com 1
15113 - Institute of theory and history of the architecture, Research centre for industrial heritage 1
15113 - Ustav teorie dé&jin architektury, Vyzkumné centrum primyslového dédictvi I December 2012 I prosinec 2012

ANNOTATION
In the second half of 2011, the Research
centre for industrial heritage of FA CVUT,

! together with the Gallery of Jaroslav Frag-

ner, organize the workshop and conferen-
ce dedicated to the theme of new usage of
cargo railway station in Zizkov, as a reflexi-
on of present public discussion on the the-
me of demolition or preservation of this
exceptional object of the industrial functi-
onalist architecture. The rising pressure on
the building demolition invoking actual
discussion is the reason for organization of
these meetings. The demolition is more
than probable unless the railway station is

*! declared as protected national monument.

The final conference can be the last occasi-
on to present opinions on this topic.

The workshop is aimed at creation of seve-
ral independent conceptions for change of
actual usage of the building and for prese-
rvation of its architectonic value at the sa-
me time. The resulting concepts will be de-
tailed by individuals or teams. The
workshop results will be presented in form
of exhibition and conference in the Gallery
of Jaroslav Fragner. The journal related to

2! this conference will be published. In paral-

lel, the theme of cargo railway station con-
version is offered as the semestral topic in
several ateliers of FA and FS CVUT.

The event is held under the patronage of
VCPD, within the grant of Industrial topo-
graphy of the Czech Republic, the new usa-
ge of industrial heritage as a part of natio-
nal and cultural identity from the Program
of applied research and development of
national and cultural identity (NAKI) and
within the student grant SGS.

' The course and actual results of the works-

hop, with emphasis on the industrial func-

tionalist architecture today and on the sus-
tainable development principles, will be
presented within the conference ,Historic
experience in the architecture and the sus-
tainable development”.

ANOTACE

Vyzkumné centrum primyslového dédictvi
FA CVUT spolu s Galerii Jaroslava Fragnera
poradaji v druhé poloviné roku 2011
workshop a konferenci na téma nového vy-
uziti Nakladového nadrazi Zizkov, jako re-
flexi soucasné verejné diskuze na téma de-
molice, ¢&i zachovani tohoto vyjimecného
objektu pramyslové funkcionalistické ar-
chitektury. Dlvodem uskutecnéni téchto
setkdni je predevsim aktudlnost debaty pfi
stupriujicim se tlaku na demolici stavby. Ta
je v pfipadé, Ze nedojde k prohlaseni nad-
razi za kulturni pamatku, vice nez pravdeé-
podobna. Zavérecna konference tak maze
byt jednou z poslednich pfilezitosti k vyja-
dfeni ndzoru na dané téma.

Cilem workshopu je vytvoreni nékolika ne-
zavislych koncepci zmény vyuziti stavajici
budovy, pfi zachovani jeji architektonické
hodnoty. Vysledné koncepty budou zpra-
covany jednotlivci nebo ve skupinach.
Vysledky workshopu budou prezentovany
formou vystavy a konference v Galerii Ja-
roslava Fragnera. Ke konferenci bude vydan
sbornik. Konverze Nakladového nadrazi je
paralelné vypsdna jako semestrdlni téma
v nékolika ateliérech FA a FS CVUT.

Akce probihd pod zastitou VCPD v ramci
grantu Industridlni topografie Ceské re-
publiky — nové vyuziti prmyslového dédic-
tvi jako soucasti narodni a kulturni identity
z Programu aplikovaného vyzkumu a vyvo-
je narodni a kulturni identity (NAKI)
a v ramci studentského grantu SGS.

V rdmci konference ,Historickd zku$enost
v architekture a udrzitelny rozvoj” by mél
byt prezentovan pribéh a dosavadni vy-
sledky workshopu s ddrazem na odkaz pra-
myslové funkcionalistické architektury
v soucasnosti a principy trvale udrzitelného
rozvoje.
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Téma Nakladového nadrazi

Vyzkumné centrum primyslového dédictvi
pFi Fakulté architektury CVUT pfipravilo
v druhé poloviné roku 2011 workshop
a konferenci Nové vyuziti Nakladového
nadrazi Zizkov.

Nové vyuziti neboli konverze je téma, kte-
ré rezonuje celou snahou o zachovani pru-
myslového dédictvi. Je nejvyznamnéjsi
a nejcastéjsi moznosti, jak pramyslové ob-
jekty alespori do urcité miry zachovat, zaji-
stit jejich dalsi vyvoj, zabranit jejich demo-
lici. Svému plvodnimu ucelu mulze slouzit
jen zlomek nevyuzivanych staveb technic-
ké typologie. Mala ¢ast z nich se méni na
skanzen nebo muzeum mapujici plvodni
ucel a souvisejici ¢innosti. | toto vyuziti je
ale do jisté miry konverzi, zménou oproti
pUvodnimu provozu. | tak ale nedosahuje
spolecensky zdjem o pramysl takové urov-
né, aby zajistil smysluplnou budoucnost
témto stavbam jako pamatkam pramyslo-
vé éry. To plati tim spis, ¢im jsou objekty
novéjsi, modernéjsi. Hledani nového vyuzi-
ti je tedy obvykle nevyhnutelnou podmin-
kou zachovani pramyslovych staveb.
Néakladové nadrazi Zizkov patfi mezi tyto
ohrozené pozlstatky minulych let. Jeho
historie a architektonické kvality by vydaly
na samostatny prispévek, tedy jen ve struc-
nosti. Jedna se o funkcionalistickou budo-
vu vystavénou v poloviné tficatych let. Ve
své dobé se jednalo o jeden z nejprogresiv-
néjsich evropskych nadraznich aredld. Uni-
katni je predevsim provozni feSeni objektu
a celého arealu. Distribuce materialu pro-
bihd vicedrovnové, provoz je principialné
délen do dvou kfidel, podeje a vydeje, skla-
dovaci a prekladni objekty jsou etazové.
Samotny nadrazni objekt ma masivni mo-
noliticky skelet se sloupy s hfibovymi hla-
vicemi. Jeho specifikem je mimo jiné také
jeho mohutnost, az monumentalnost. Del-
Si kridlo podeje ma pres 350 metrl a je tak
dodnes nejdelsi samostatnou stavbou

v Praze. Objekt je pomérné dobre zachova-
ly, vétSina plvodnich detaild je stale nepo-
rusena.

Aktualnéjsi a pro nds v tuto chvili zavaz-
néjsi je ale soucasné déni okolo budovy
a arealu. PIny provoz ve funkci ndkladové-
ho nadrazi byl ukonéen v roce 2002. Od té
doby je ale jeho kapacita témér beze zbyt-
ku vyuzivana pro skladovaci ucely, adminis-
trativni objekt je pIné vyuzit Ceskymi dra-
hami. Budova sice nijak zvlast nevydélava,
i tak se ale paradoxné uzivi a je kromé
chatrajicich vytahovych vézi témér plné
v provozu. Problémem je, Ze lezi uprostied
celého asi tficetihektarového aredlu nadra-
Zi. Tato plocha je z hlediska dalsiho rozvo-
je Prahy velice vyznamna3, jedna se o jedny
z nejlukrativnéjsich pozemku s jasnym po-
tencidlem. Tézko bychom v Praze hledali
pozemky takového rozsahu v odpovidajici
vzdalenosti od centra. (Podobnym a stejné
palcivym pripadem je snad jen areal byva-
Iého nadrazi Praha Bubny.) Soucasny vétsi-
novy majitel areélu, tedy Ceské drahy a.s.,
a budouci majitel ¢asti, pod kterou spada
také budova Nékladového nadrazi, develo-
perska spole¢nost Sekyra group, shodné
tvrdi, Ze je objekt v soucasné dobé praktic-
ky nevyuzitelny, jeho oprava a udrzba neu-
nosné nakladna, nebo dokonce Ze je tento
mnohahektarovy pozemek pfi zachovani
objektu neprodejny. Oficidlni stanovisko
radnice Prahy 3 je pro budoucnost budovy
podobné nepfiznivé. Podle néj pfedstavuje
areal v soucasném stavu a pfi dalsi stagna-
ci bezpeénostni riziko. Utvar rozvoje hlav-
niho mésta Prahy je k budové také pomér-
né neuctivy. V mistech, kde dnes stoji,
planuje vést radidlni dopravni napojeni na
chystanou Jarovskou spojku, jejiz budouc-
nost je mlhava a pfinos minimalné diskuta-
bilni.

V aktualnim déni kolem Nakladového nad-
razi jsou zadsadni predevsim dva momenty.
Prvnim je zvefejnéni konceptu uzemniho

planu Hlavniho mésta Prahy na konci roku
2009, kde budova ustupuje zminénému
dopravnimu feseni. Druhym je potom zve-
fejnéni studie spole¢nosti Sekyra group na
jare 2010, ktera s budovou taktéz nepocita.
V reakci na tyto udalosti podal Klub Za sta-
rou Prahu navrh na prohlaseni budovy Na-
kladového nadrazi za kulturni pamatku,
k ¢emuz v prosinci roku 2010 opravdu do-
$lo. Spole¢nost Zizkov station develop-
ment, tedy konsorcium spole¢nosti Sekyra
group a Ceskych drah, podala proti tomu-
to rozhodnuti rozklad. Rozkladové fizeni,
které mélo byt piivodné rozhodnuto uz na
jare roku 2011, se tahne az do soucasnych
dni. Jeho vysledek bohuzel znamend na-
prosto zasadni verdikt v otazce budoucnos-
ti objektu. Jeho demolici bude pfi uznani
navrzeného rozkladu branit snad uz jen
ekonomicky nepfizniva situace.

Argumentace vlastnika a méstské casti by-
la jiz popsana, v zasadé se jedna o rovnici:
objekt je obtizné vyuzitelny, resp. nevyuzi-
telny, pozemky jsou pfi jeho zachovani
neprodejné. Pfedmétem workshopu je rea-
govat na prvni cast této ,rovnice” a po-
skytnout co mozna nejjasnéjsi argument,
Ze objekt vyuzitelny je, a to dokonce mno-
ha zpusoby. Na nové vyuziti Nakladového
nadrazi bylo uz vypracovano nékolik stu-
dentskych projektd, ale jako individualni
pfipady nemaji takovy dopad, pficemz uce-
lena préce vice studentd na toto téma za-
tim chybi. Vystupem workshopu by navic
tentokrat nemély byt jenom architektonic-
ké projekty, at uz co se podrobnosti, nebo
zabéru tyce. Zadani sméfuje k vypracovani
koncepci nového vyuziti s tim, Ze snaha by-
la nechat jejich rozsah i zaméreni co moz-
né nejvice na autorech - tak, aby byla
Vysledky workshopu budou prezentovany
na vystavé v Galerii Jaroslava Fragnera. Pfi

této prilezitosti probéhne také konference

a vysledky budou shrnuty v publikaci, ktera
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se bude kromé Nakladového nadrazi zaby-
vat problematikou prazskych nadrazi obec-
né. Tato publikace je planovéana jako hlav-
ni vystup z workshopu a argumentacni
nastroj pro debaty o vyuzitelnosti objektu.

Prabéh workshopu

Workshop o novém vyuziti NNZ mél mit
plvodné 3 jednodenni ¢asti, ale uz béhem
| priprav se ukazalo, Zze bude nutné casovy
rdmec rozsifit, takze nakonec formalné
vznikly tfi bloky — teoreticky, prakticky
a prezentacni.

Teoreticky blok zacal uvodnim informativ-
nim setkdnim 29. zafi ve velké zasedaci
mistnosti na Fakulté architektury. Téma by-
lo paralelné vypsano v nékolika ateliérech
FA a FSV, presto zajem studentd o works-
hop prekvapil, uvodni prednasky se jich zu-
castnilo témér 80. Krom studentl dvou
zminénych fakult CVUT tu bylo je$té néko-
lik studentd z Fakulty architektury TUL, Fa-
kulty Zivotniho prostifedi CZU a Filozofické
fakulty UK. PGvodné bylo v planu pritah-
nout pestrejsi oborovou skladbu, i tak byla
Ucast nékolika studentl nestavebnich obo-
rG vitand. Kromé organizatord z VCPD na
Uvodni predndsce promluvil PhDr. Benja-
min Fragner (VCPD) o soucasné situaci Na-
kladového nadrazi, Dan Merta (Galerie Ja-
roslava Fragnera) o vystupech a zavérecné
vystavé, Mgr. Lukas Beran (VCPD) o historii
objektu, Ing. arch. Jan Aulik (FA CVUT)
0 zpracovani tématu ve svém Skolnim ate-
liéru, Ing. arch. Jan Sedlak (FA CVUT) o své
mnohaleté praci na zpracovani urbanistic-
ké studie aredlu a PhDr. Ladislav Spacek
(NPU) o moznostech pamatkové ochrany
nadrazi. Dalsi ¢asti workshopu bylo 5. fijna
promitani zdznamu panelové diskuze z ki-
na Aero, ktera probéhla na jare roku 2011.
Na diskuzi poradané obcanskym sdruzenim
Tady neni developerovo vystoupilo 16 rec-
nikd z fad odbornikd na pamaéatkovou
ochranu, historii architektury, urbanismus,
ale také starostka Prahy 3, ndméstek Ces-

kych drah nebo zastupci developerskych
spolecnosti Sekyra group a Discovery
group, které maji v uzemi zajmy a majet-
kové vazby. Tento zdznam je tak shrnutim
postoji vsech stran ucastnicich se sporu
o budoucnost nadrazi. Promitani, které
mélo o poznani mensi Ucast nez predeslé
uvodni setkani, bylo doplnéno zavérecnou
debatou. Exkurze do arealu Néakladového
nadrazi pod vedenim Lukase Berana
z VCPD probéhla 11. fijna spolu se skupi-
nou asi padesati studenta.

Béhem praktického bloku, ktery se aktual-
né chyli ke konci, studenti zpracovavaji ve
skupinach nebo i jednotlivé koncepce no-
vého vyuziti Nakladového nadrazi. Téma
jsme chtéli co mozna nejméné omezovat
a definovat, nechali jsme tak volnost v pfi-
stupu k nadrazi jako samostatné budové
nebo celému aredlu. Nechtéli jsme omezo-
vat ani zaméreni koncepce na architekto-
nicky ndvrh, naopak jsme uvitali, Ze se nék-
tefi studenti rozhodli fesit nadrazi
z filozofi¢téjsiho uhlu pohledu. Navrhy se
snazime vést spiSe smérem k jejich provedi-
telnosti, chceme se vyhnout utopickym vi-
zim bez skute¢nych mozZnosti realizace.
V rdmci praktického bloku probéhla dvé
celodenni setkadni v prostorach Pivovaru
v Kostelci nad Cernymi lesy 20. fijna a 24. li-
stopadu. Kromé doktorand( z VCPD se jich
zucastnil PhDr. Benjamin Fragner, Ing. arch.
Petr Job, Ing. arch. Eva Linhartova, Ing.
arch. Michal Hlavacek, Ing. arch. Jan Aulik,
Ing. arch. Jan Sedldk, PhDr. Ladislav Spa-
¢ek, Ing. arch. Stefan Mollnar, Ing. arch.
Vaclav Krulis. Na prezentaci druhého set-
kani prijali pozvani jako hosté také Ing. To-
mas Mikeska (ndméstek ministra dopravy)
a Bc. Matéj Stropnicky (Strana zelenych,
aktivista sdruzeni Tady neni developero-
vo). Béhem prvniho pracovniho setkani
probéhla prakticky celodenni prezentace
a spolecnd diskuze nad rozpracovanymi
koncepty, kterych bylo okolo dvaceti. Dru-
hé setkani sestavalo z pracovné-konzultac-
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niho dopoledne a odpoledni prezentace
dosavadnich vysledku prace. Workshopu se
doposud ucastnilo asi 40 studentd, probéh-
ly i individualni konzultace ve VCPD. Prak-
ticky blok uzavielo odevzdani finalnich po-
sterq, jehoz uzavérka byla 13. 1. 2012.
Prezentacni blok predstavuje vystava vysled-
ka workshopu, ktera probéhne na zacatku
brfezna 2012 v Galerii Jaroslava Fragnera.
Na vernisazi budou také prezentovany
jednotlivé koncepce. K celému prabéhu
workshopu bude pfi té prilezitosti vydana
publikace. Ta pfinese kromé vyslednych
koncepta také komentare ucastnika a tex-
ty mapuijici historii a souc¢asnou situaci nad-
razi, przkum mezi Ucastniky, ktery reflek-
tuje jejich nazory tykajici se problematiky
Nakladového nadrazi, ale také ¢ast zamé-
fenou obecné na téma prazskych nadraz-
nich aredla.

4. BLOK

INFORMACE O VYBRANYCH AKTIVITACH PODPORRNYCH GRANTEMSGS 010 —802 140

INFORMATION ON CHOSEN ACTIVITES SUPPORTED BY GRANT SGS 010 — 802140
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